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Ozet

Bireyler, hayatlarin1 giiven dolu siirdiirebilmek i¢in, yasadigi toplumun
diizeniyle uyumlu eylemlerde bulunmalidir. Kisilerin sergiledigi davraniglar formel
ve informel yasalarla kontrol altinda tutulmakta, ‘sapma’ durumu ortaya ¢iktiginda
cesitli  yaptinmlar uygulanmaktadir. Sapmis davramigin  formel yasalarla
cezalandirilmasi, onun ‘su¢’ oldugunu gostermektedir. Sug, toplumsal yapiya zarar
verdigi i¢in denetlenmeli, sebepleri belirlenmeli, en aza indirgenmeye ¢aligiimalidir.
Ceza sistemi magdur kisinin hasarimi, maddi — manevi tatmin seklinde
kargilayabilmesi i¢in caligmaktadir. Fakat s6z konusu ‘adam oldiirme’ sucu
oldugunda, telafisi, geri doniigii olmadig i¢in, fail kisiler {izerinde uygulanan cezalar,
magdur kisinin ailesini ya da toplumu rahatlatmamaktadir. Bu agidan cinayet, en agir
su¢ olarak degerlendirilebilir. Adam Oldiirme sucunun sebepleri irdelendiginde
cinsiyet iligkisi baglaminda farkli verilere ulasilmaktadir. Kadin ve erkekleri katil
olmaya  siiriikleyen  etkenler  ‘toplumsal  cinsiyet”  bashg  altinda
yorumlanabilmektedir. Bu yiizden bu ¢alismada feminist kriminolojinin teorik
yaklagimi 6n planda tutulmus, toplumsal cinsiyetin getirileri ile iliskili bigimde,
cinsiyete dayali su¢ ve adam 6ldiirme sugu nedenleri ortaya konulmaya ¢abalanmistir.
‘Adam oldiirme’ konusunda literatiir incelendigi zaman, sug teorilerinin genelde
‘erkek’ suglular1 kapsayan ¢aligmalar yaptigi, feminist kriminologlarin ise ‘kadin’
suclulara yoneldigi goriilmektedir. Fakat yapilan bu ¢aligmada her iki cinsiyetin ayri
ayri ele alinarak, ‘toplumsal cinsiyet’ faktorii agisindan suga egilimlerinin incelenmesi
literatlirde bir fark yaratmaktadir. Bu agidan yapilan su¢ ¢aligmalarina iyi bir katki
saglayacag diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sug, Adam Oldiirme, Cinayet, Katil, Toplumsal Cinsiyet.
Abstract

In order to continue their lives full of confidence, individuals must take actions
that are compatible with the order of the society in which they live. The behaviors of
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individuals are kept under control by formal and informal laws and various sanctions
are applied when ‘deviation’ occurs. The punishment of deviant behavior by formal
laws shows that it is a ‘crime’. The crime should be controlled because it harms the
social structure, the reasons should be determined and the efforts should be
minimized. The penal system works for the victim to compensate the damage in the
form of material and moral satisfaction. But when it comes to the crime of
‘manslaughter’, the penalties imposed on the perpetrators do not comfort the victim's
family or society, because the compensation is irreversible. In this respect, murder can
be regarded as the most serious crime. When the causes of manslaughter are
examined, different data are obtained in the context of sex relationship. The factors
that lead men and women to become murderers can be interpreted under the heading
of ‘gender’. Therefore, in this study, the theoretical approach of feminist criminology
has been taken into consideration and the reasons of gender based crime and homicide
crime have been tried to be revealed in relation to the returns of gender. When the
literature on ‘manslaughter is examined, it is seen that crime theories generally do
studies involving ‘male’ criminals and that feminist criminologists tend to ‘woman’
criminals. However, in this study, considering both sexes separately and examining
the tendencies of crime in terms of ‘gender’ factor makes a difference in the literature.
In this respect, it is considered that it will make a good contribution to the crime
studies.

Key Words: Crime, Manslaughter, Murder, Killer, Gender.
Giris
Toplum denilen olgu, maddi kiiltiir, manevi kiiltiir ve toplumsal

iliskilerin biitiinlinden olusmaktadir (Kongar, 2000, s. 41). Kiiltiirel
sistemlerle g¢evrelenmis yapilanma, bireylere gesitli kisitlamalar getirerek
devamliligimi saglamaktadir. Bu smirlamalar ise 6ziinii, toplumsal gelenek,
gorenek, adalet, hukuk anlayisindan almaktadir. Toplumun kendisini
korumasi ve siirdiirmesi i¢in bireylerin diizene uyum gostermesi ve kisisel
iligki aginda dayanisma icinde hareket etmesi sarttir. Toplum igerisinde
huzurla yasamay1 saglayacak normlar1 bir kenara birakarak, uyumsuz
eylemler sergileyen kisiler ‘normal’ olma sifatindan ¢ikarilarak ‘sapmis’
olarak nitelendirilmektedir. ‘Sapma’ya tepki olarak toplumsal kontrol
mekanizmasi kendisini gosterir ve sapmig birey digerleri tarafindan manevi
cezalandirmaya (dislanma, kinanma gibi) maruz kalir. Eger bu sapma sekli
son halini aldiysa, yani devlet tarafindan verilecek hukuki cezalara ihtiyag
duyuluyorsa ‘su¢’ ortaya ¢ikmis demektir.

Su¢ olgusu, genel cercevede toplum icgin ‘kotli, zararli’ olarak
diisiiniilmektedir. Bunun sebebi bireylerin denetimsiz eylemlerde bulunarak,
digerlerinin 6zgiirligini kisitlamasidir. Zira bir seyin su¢ sayilabilmesi igin,
bireyin bir canliya ya da mala zarar vermis olmas1 gerekmektedir. Bu durumda
dogrudan bir bagkasinin sahsi haklarini, giivenligini gasp etmeye es degerdir.

‘su¢’ denildigi zaman yasalara uyumsuz davranisin sergilenmesi,
herkesin aklinda olusan ortak bir canlandirmadir. Onemli olan sey, sugun ne
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boyutta etkiler yarattigidir. Kiigiik suglar, telafi edilebilir, yerine koyulabilir
zararlar dogurur. Fakat s6z konusu olan ‘adam 6ldiirme’ gibi biiyiik bir sugsa
yarattig1 etki geri dondiiriilemez boyutta olmaktadir. Bu yilizden adam
oldiirme sugunun Oniine gecilmesi i¢in ¢abalanmasi, sebepleri anlasilmaya
caligilarak onu yaratan etkenlerin en aza indirilmesi mecburidir.

Sug iizerinde, ¢ok eski zamanlardan beri diisiiniilmesi, etik ¢er¢evede
degerlendirmelere tabii tutulmasi ve suglu kimselerin neden buna yoneldigine
kars1 duyulan merak, su¢ caligmalarinin sistematik hale getirilmesine destek
olmustur. Sosyoloji, psikoloji, antropoloji, tarih, hukuk, biyoloji, tip gibi
bir¢ok bilim dalinin ‘su¢’ ¢aligmalarinin yaninda sadece sug incelemesi igin
olusturulan interdisipliner ‘Kriminoloji’ alan1 da aragtirmalarin1 daimi olarak
stirdiirmektedir.

1.Kriminoloji ve Sosyoloji Iliskisi

Su¢ konusu, bir¢ok bilim alanina dahil olmus, her dalda farkli teoriler
ile agiklanmaya calisgilmistir. Fakat sugun karmagik yapist farkli bilim
alanlarinda c¢alisan insanlarin ortak bir paydada bulusarak, su¢ olusumuna
kars1 ¢6ziim bulunabilmesine engel olmaktadir.

Kriminoloji, disiplinler aras1 bir bilim dali olarak sucgu irdelemekte,
farkli bilim alanlarimin kullandigi bilimsel metotlar1 uygulamakta, birgok
degisik acidan analiz yapabilmektedir. Bu nedenle kriminoloji, diger
alanlardan ayrilarak, evrensel, ayricalikli bir bilim kimligi olusturmaktadir
(Akinct, 2018, s. 36).

Kriminoloji, koken olarak ‘su¢’ (crime) ve ‘bilim’ (loji)
kelimelerinden olugsmakta yani ‘sugbilimi’ni temsil etmektedir. ‘Sugbilimi
anlamina gelen kriminoloji, su¢ ve su¢lu davranisi bilimsel yontemlerle
inceleyen bir bilim dalidir.” (Sozer, 2016, s. 4). Burada kriminolojiyi diger
bilim alanlarindan ayiran en 6nemli sey, sugu incelerken bilimsel metotlari
kullanarak, sugun nasil ve nigin iglendigi {izerinde yogunlagmasidir.

Kriminolojinin, antropoloji, iktisat, psikoloji, tip, hukuk, biyoloji,
kimya, mimarlik, tarih gibi bircok alana ilgisi vardir. Kriminologlar sugu
aciklamak i¢in bu gibi alanlarin ¢aligmalarindan ve suga bakis agisina dayali
olusturduklar1 kuramlardan faydalanmaktadir. I¢li’nin (2001, s. 15) belirttigi
gibi, 20. yiizy1l kriminolojisinin temeli ise sosyolojiye dayanmaktadir.
Sosyoloji, su¢ sosyolojisi ve hukuk sosyolojisi gibi alt dallarinda, su¢ ve
suclulukla ilgilenmektedir. Sugun olusmasina neden olan sosyal faktorler
iizerinde derinlemesine arastirmalar yapilmaktadir. Akincr’ya (2018, s. 50)
gore, sosyoloji kriminolojiden daha genis bir ilgi alanina sahiptir. Sosyoloji,
sadece hukuk sisteminde ‘su¢’ olarak goriilen davranislart irdelemez ayni
zamanda sosyal normlara aykiri eylemleri, yazili olmayan kurallara (6rf, adet,
gelenek, kiiltiir gibi) uyumsuz davranilmasiyla ortaya ¢ikan sapmalari inceler.
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Bu agidan, iki disiplin (sosyoloji ve kriminoloji) farkliliklar barindirsa da
sucun olusum siirecini ve su¢lu davranigin nedenini anlayabilmek i¢in ortak
calisma alanina sahiptir.

2.Suc ve ‘Adam Oldiirme’ Sucu

Toplum igerisinde yasayan birey, belirli davranis kaliplar ile
sinirlandiriimaktadir. Toplumsal diizen i¢in gereken bu sinirlama bireylere
‘neyi, neden, nasil yapip, yapamayacagi’ sdylemektedir. Bu belirlenmis
eylemler etrafinda hareket eden birey ‘normal’ olarak degerlendirilmekte,
toplumsal uyumsuzluk yaratan davraniglar sergilendiginde ise ‘sapma’ olarak
nitelendirilmektedir. Goode’nin (1999, s. 240) dedigi gibi; sapma evrenseldir.
Yani diinyanin her yerindeki topluluklarda yazili ve yazisiz kurallar ihlal
edilerek, sapma gergeklestirilir. Toplumsal kontrol ise, tam bu noktada ortaya
cikar. Bu kontrol ile sapmig davraniglarin Oniine ge¢gmek ya da bunlar
diizeltebilmek hedeflenir. Sapmanin evrensel olmasiyla dogru orantili
bicimde, Berger’in (1999, s. 230) tespiti gibi toplumsal kontroliinde olmadig:
herhangi bir toplum bulunamaz. Bu kontrol etme bi¢imi, sapmis davranigin ne
olduguna ve boyutuna goére formel ya da informel sekildedir. Formel kontrol
ile kanunlar devreye girerken, informel kontrolde herhangi bir resmiyete sahip
olmayan toplumsal baski s6z konusudur (Bozkurt, s. 174). Her su¢ bir
sapmadir fakat her sapma bir su¢ degildir. Eger sapmis davranis ‘sug’
boyutunda ise, formel kontrole ihtiya¢ duyulmaktadir. ‘Sug¢ ise toplumun
genel olarak huzur ve diizenini bozan, dolayisi ile de toplum icindeki bireyler
tarafindan onaylanmayan, ayni zamanda o toplumun ceza yasasinda bir ceza
ile karsilik bulan eylemler olarak tanimlanmaktadir.” (Senol ve Yildiz, 2012,
s. 529).

Sucun karmasik ve ¢ok boyutlu yapisi, onun incelenmesinde birden
¢ok su¢ grubunun olusmasina sebep olmustur. Siddet suglari, mal varligina
kars1 islenen suglar, organize suglar, beyaz yaka suglari, siber suglar, teror
suclar1 gibi basliklar bu gruplara ornektir. ‘Adam o6ldiirme’ sucu ise,
kriminolojik olarak siddet suglar1 kategorisi altinda incelenirken, istatistiksel
amagla siniflandirildiginda ve TCK’ya bakildiginda ‘kisilere karst suclar’
basligi altinda degerlendirilmektedir.

Adama 6ldiirme; ‘insanin bilerek ve isteyerek ya da planlamadan kaza
sonucu bir baska insanin hayatima son vermesi olayidir’ (I¢li, 2001, s. 124).
Bir kisiyi adam oldiirmeye iten birgok etken bulunur ve bireylerin i¢inde
yasadigi iilkenin toplumsal yapist da bunlardan birisidir. Burada cinayet
sucunun iglenmesini kolaylastiracak ya da zorlastiracak kosullardan
bahsedilmektedir. Kiiltiirel degerler, informel yasalar, gelismislik diizeyi,
demografik dagilim gibi sebeplere bagli olarak her {ilkenin adam 6ldiirme
istatistikleri degigsmektedir. Sosyal diizensizlik teorisi, su¢ ile ekolojik
yaklagimlar arasinda bir bag kurmustur. Bilhassa kentlerde go¢ ile hizh
degisimler meydana gelmekte, ortaya c¢ikan diizensiz ¢evre su¢ oranlarini
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etkilemektedir. Kentlesmis bolgelerde ortaya g¢ikan su¢ oranlari sosyo —
ekonomik farkliliklara gore degisiklik gdstermektedir. Gogmenlerin, diistik
gelir seviyesine sahip ailelerin bulundugu bolgelerde su¢ oranlarinin fazla
oldugu ortaya konulmustur. Kalabaligin, siirekli niifus hareketliliginin oldugu
yerlerde sosyal diizensizlik artmakta, formel ve informel kontrol
azalmaktadir. Bu yilizden su¢ ve sapma kaginilmaz bir boyuta gelmektedir
(Akgiil ve Irmak, 2016, s. 75 — 77).

Adam oldiirme, anlik 6fke, planli cinayet veya kendini miidafaa
seklinde gergeklesebilir. Bir bireyin kendisini miidafaa etmek igin cinayet
islemesi, planli cinayet vakalarina kiyasla daha az korku dogurur (Ardug,
2016, s. 20). Ciinkii herkes her an adam 6ldiirme sugunun magduru konumuna
diisebilir. Bilhassa artan su¢ oranlar1 bireylerde su¢ magduru olma konusunda
biliylik korkular yaratmistir. Bu magduriyet korkusu, su¢un dolayl
magdurlarini da etkilemektedir. Cinayet kurbanlari kadar cinayet igleyenlerin
ailelerinin yasadiklar1 sorunlar da dolayli magduriyete dahil olmaktadir
(Bahar, 2016, s. 449). Informel kontroliin yapmis oldugu bir baskiyla, adam
oldiiren sahislarm yani sira aileleri de toplum tarafindan dislanmakta,
kinanmaktadir. Baz1 6zel durumlarda (namus cinayetleri gibi) bu goriilmese
bile genel anlamda cinayet isleyen bir insan ‘vahsi, acimasiz, vicdansiz’ gibi
sifatlara dahil edilmekte ve bu yilizden o bireyin ve onu yetistiren ailesinin
toplum igerisinde bulunmasi, diger insanlara gilivensiz bir ortamda
bulundugunu hissettirmektedir.

Tiirkiye’de 2018 yili hayata kars1 suglar bagligr altinda, kasten adam
6ldiirme ve taksirle adam 6ldiirme sug istatistiklerine bakildig1 zaman, toplam
71.900°liik bir sayiya ulasildig1 goriilmektedir (Adli Istatistikler 2018, s. 26).
Adalet Bakanligi 2011-2018 yillar1 arasinda kasten adam 6ldiirme suguna
iliskin agilan davalardaki sug sayilar istatistikleri incelendiginde; ‘2015 yilina
kadar su¢ sayisinin arttigi, 2016 yilinda 2015 yilma goére %38,3 oraninda
azaldigi, 2017 yilinda 32.955'e yiikseldigi, 2018 yilinda 2017 yilina gore
%34,1 azalarak 21.713'e diistiigii goriilmektedir. 2011-2014 yillar1 arasinda
5237 sayil1 TCK uyarinca agilan tiim davalar i¢inde ortalama %0,6 olan kasten
adam Oldiirme sugunun orani, 2015-2018 yillar1 arasinda artarak ortalama
%1,0'a yiikselmistir’ (Adli Istatistikler 2018, s. 56). Goriildiigii iizere adam
oldiirme davalarinda yillar igerisinde ¢esitli dalgalanmalar olmustur. Bu artig
ve azalmalarin meydana gelisinde ne gibi etkenlerin oldugu mevcut donem
analizi ile ayrica incelenmelidir. Zira herhangi bir donemde herhangi bir sug
oranin artmasi ya da azalmasi tesadiifi bir durum degildir. Sugun artis1 genel
anlamda toplumsal diizeyde bir degisime ihtiya¢ duyuldugunun isareti olarak
yorumlanabilir. Bu 06znel bakis agisinin yami sira Durkheim agisindan
degerlendirilirse, su¢ oranlarin artisi toplumsal gelisimle dogru orantili
ilerlemektedir (Durkheim, 1985, s. 90).
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Soézer’e (2016a, s. 186 — 187) gore, adam Sldiirme sugu, iligki ve siireg
agisindan ii¢ gruba toplanabilir. Bunlardan ilkinde ‘katil ile maktuliin uzun
iliski gegmisine sahip olmasi’ vardir. Burada aile, arkadas, akraba, evli olma
gibi iligki boyutundan bahsedilmektedir. Bu grupta daha ¢ok namus, miras
gibi konular cinayet sebebi olmaktadir. Bunun yani sira bir tarafin uzun siire
boyunca siddete maruz kalmasi sonucu 6lmesi ya da 6ldiiriilmesi de buraya
dahildir. Ikinci kategori ise ‘katil ve maktuliin birbirleri ile menfaat iligkisi
icinde oldugu cinayetler’dir. Bu tiir adam 6ldiirmelerde taraflarin ne kadar
siiredir tanigik oldugunun 6nemi yoktur. Ticaret, is iligkisi, hiyerarsik baglar
gibi menfaatler siirecinde meydana gelen cinayetlerden sz edilmektedir. Son
grupta ise katil ile maktuliin birbirini tanimamasi durumu vardir. Bu gibi adam
oldiirmeler anlik cinnetler, kavgalar, alkol ya da uyusturucu etkisi ile yapilan
saldirilar, tetik¢ilik gibi durumlarda gergeklesmektedir. Katiller bilingli
oldugu kadar, bazen istemsizce ‘kader mahkiimu’ da olabilmektedir (Sozer,
2016a, s. 186 — 187). Goriildigi gibi ‘adam 6ldiirme’ sucu diger suglardan
daha karmasgik bir yapiya sahiptir.

Adam o6ldiirme sugunun nedenlerini anlayabilmek igin ¢esitli
arastirmalar yapilmaktadir. Kasith cinayet isleyenlerin ge¢misi ve sug isleme
anlar1 aragtirilmig, bunlara dayali kuramlar ortaya konulmaya g¢aligilmistir.
Suglu kisilerin genel anlamda kotii bir cocukluk gegirdigi, ebeveynlerinin
(bilhassa baba) sevgisizligiyle biiyiidiikleri, hayal kirikligi ve yetersizlik
hissettikleri, sosyal ve ekonomik giivensizlik yasadiklari, ©6grenim
diizeylerinin genel anlamda diisiik oldugu, biiyiik oranda olumsuz duygu ve
davraniglarmin baskin oldugu goriilmiistiir. Bunun yami sira cinayetlerin
yaklagik ytizde ellisinin aile igerisinde gerceklestigi, insanlarin en ¢ok 30 — 35
yas arasinda bu egilimi yasadigi, biiylik cogunlukla kirsal kesimlerde
meydana geldigi, ilkbahar ve sonbahar aylarinda cinayet sayilarinin arttigi,
olay sirasinda en ¢ok atesli silahlarin kullanildig: tespit edilmistir (igli, 2001,
s. 127 —-128).

Tiirkiye’de cinayet sebeplerini arastiran Igli, en yiiksek oranlarda
%18,02 ile namus ve %18,02 ile arazi anlagmazlig1 ig¢in bu sugun islendigini
tespit etmistir (igli, 2001, s. 138). Fakat arastirmaya katilan faillerin hepsi
erkektir. Tam bu noktada cinsiyet faktorii ve en ¢ok adam 6ldiirme nedenleri
gdz Oniinde bulundurulursa, kiiltiirel yapmin nasil bir etki yarattigi
anlasilabilmektedir. ‘Namus cinayetleri’ Tiirk sosyoloji literatiiriinde yer
etmis, derin bir kiiltiirel olgu olarak kendisini gdstermektedir. Bir kiiltiirel
deger tagimasi, namus cinayetlerini mubah hale getirmekte, bu durum faillerin
toplum tarafindan dislanmasini, sosyal cezalar almasini engellemektedir.
So6zer’in (20164, s. 188) aktarimina gore, namus adina adam 6ldiirme oranlari,
toplam cinayetlerin %8’i kadardir. Namus cinayeti basligi altinda fail
olanlarm %85°1, magdur olanlarin da %71°1 erkektir. Yani yaklagik %14
oraninda kadmlar ‘namus’ baghigt altinda bir erkek tarafindan
oldiirtilmektedir.
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Aynm1 zamanda topraga yani araziye sahip ¢ikmak, kiiltiirel yapida
erkegin gorevi olarak goriilmekte ve gerekirse cani pahasina korumasi
gerekmektedir. Bu yiizden tipki namus cinayetinde oldugu gibi arazi
anlagsmazlig1 sonucunda katil olmak, faillere vicdani bir yiik olmamaktadir.
Arazi anlagsmazligi kirsal kesimlerde kan davasimna kadar varabilmekte,
kusaklarca siiren seri cinayetlere sebep olabilmektedir.

Bunlarin yam sira bireylerin adam oldiirmesine neden olan, katil
olmasini kolaylastiran, motive eden bazi etkenler sonucu ‘zoraki cinayetler’
de ortaya ¢ikabilmektedir. Bu gibi cinayetlerin nedeni genellikle ceza adalet
sisteminin sorunlartyla iliskilidir. Kisiler haksizlia ugradigim hissettikleri
zaman Kars1 tarafin tatmin edici bir ceza almasini ister fakat bu formel olarak
saglanamadigi zaman Kkigilerin kendisi magdur durumdan suc¢lu konuma
gecebilir. Yasalarin yetersizligi, mesleki korliik iginde olabilen kolluk
kuvvetleri ya da hakimler, savcilar, kolluk kuvvetlerinin is giicii yetersizligi,
verilen cezalarin tatmin edici olmayisi, adaletin gec tecelli etmesi gibi
durumlar, bireylerin magduriyeti karsisinda kendi cezasimi vermek igin
cinayet islemesine sebep olabilmektedir (Sozer, 2016a, s. 186 — 187).
Kanunlarin iyilestirilmemesi, ¢cagdas adalet sisteminin olusturulmamasi sug
problemini tetiklemektedir. Herkese esit bigcimde uygulanacak yeni
diizenlemelerin yapilmas: her donemde sarttir (Icli, 2001, s. 36). Ancak bu
sekilde insanlar herkes i¢in esit adalet sistemine giivenerek, kendi ceza
sistemlerini uygulamaya kalkmadan, giivende hissedebilirler.

3.°Su¢’a Teorik Bakis ve ‘Adam Oldiirme’ Sucu Acisindan
Feminist Kriminolojinin Farki

‘Suglu’ davranis, higbir zaman cezasiz birakilmamaya ¢alisilmis, sug
karsiliginda uygulanacak yaptirimlar mevcut donemin yapisina bagh olarak,
toplum ya da yoneticiler tarafindan belirlenmistir. Modern hukuk, adalet ve
ceza sistemi olusturulmadan 6nce, 6zellikle Orta Cag Avrupasi’nda sug ve
suclu davranigin nedenleri incelenmeden, sug isleyen kisiler dogaiistii giicler
tarafindan kontrol altina alinan ‘giinahkarlar’ olarak degerlendirilmis ve
bunun sonucunda ¢ok agir iskenceler ya da idamlar uygulanmistir. Bu cezalar
normatif diizenlemelere dayali ortaya c¢ikmamis, yargiglarin keyfiligine
dayanmistir. Aydinlanma Cagi’na gelindigi zaman Klasik Okul ile bu durum
degisime ugramis, su¢ ve sugluluk sorgulanmaya baslamistir. Bagta Thomas
Hobbes olmak iizere bir¢ok diisliniiriin ‘insan dogasina’ bakisindan
etkilenilmis, bireylerin dogustan iyiye olan egilimi reddedilmis, kisilerin
kosullara gore ¢ikarlar1 dogrultusunda davrandiklari, bunun i¢in kimi zaman
iyi olurken bazi zamanlarda kendileri s6z konusu oldugu i¢in baskasini
diisiinmeden kotii hareketlerde bulunabilecekleri savunulmustur (Seyhan,
2016, s. 38 — 39). Klasik ekoliin basta gelen temsilcisi Cesare Beccaria,
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‘Suglar ve Cezalar Hakkinda’ isimli bir kitap yayimlamis (1764), orada ileri
siirdiigii fikirler sistemi derinden etkilemistir.

Beccaria, ‘Suglar ve Cezalar Hakkinda’ adli1 eserinde, adalet sistemini
bilimsel sekilde elestirerek, su¢ ve ceza siniflandirmalari yapmis, suglarin
nasil 6nlenebilecegi lizerine bir boliim hazirlamistir. Beccaria’nin savundugu
temel goriisiinii, onun sozleri ile aktarmak gerekirse, “Hepimizin ortak yarari,
suglarin sadece islenmemesinde degil, islendikleri zaman topluma verdikleri
zararin da hi¢ degilse ¢cok az olmasindadir. Oyleyse, insanlar1 sug islemekten
vazgeciren yaptirimlarin / cezalarin, sugun kamu esenligine verdigi zararla ve
insanlar1 suga iten nedenlerle orantili ve bu suretle ¢ok daha etkili olmalari
zorunludur. Demek, suglarla cezalar arasinda bir oran bulunmasi gerekir.”
(Beccaria, 2016, s. 45). Anlasilabilecegi {izere, Beccaria, islenen suglarin
topluma zararinin oldugunu ve verdigi hasar boyutuna gore cezalarin
uygulanmas1 gerektigini savunmustur. Orta Cagimn yargiglarinin yaptigi gibi
en ufak sugta dahi en agir cezalarin verilmesini ve o kisinin gozden
¢ikartilmasini istememektedir.

Klasik ekoliin bir diger temsilcisi olan Jeremy Bentham, insanlarin haz
almak ve acidan kagmak iizere yasadigini, mutlulugun ve faydaciligin 6n
planda oldugunu ve verilen cezalarin ‘ac1’ yasatmasi sebebiyle iyi olmadigini
ancak toplumsal diizen i¢in hos goriilebilecegini savunmaktadir. Onun igin,
bireyler eylemde bulunurken, o davranigin verecegi hazzi hesaplamakta, bu
ylizden gerekirse suga egilim gostermektedirler. Bu nedenle, cezalar hazdan
daha agir basmali, insanlar su¢ islemeyi diislindiigiinde aciyr diisiiniip
vazgecmelidir.

Klasik okulun su¢ incelemeleri ve ‘bireylerin 6zgiir iradeleri ile sug
islemeyi se¢cmesi’ goriisii 1970’lerde ortaya ¢ikan ‘neoklasik okula’ bir elestiri
yolu gostermistir. Burada sugluluktan 6te sugun ortaya ¢ikmasina sebep olan
etkenlere yogunlasilmistir. Zira bu bakis agisi ile, sug islemeye neden olacak
sartlar ortadan kaldirilirsa sucluluk da olmayacaktir. Neoklasik okulun
‘rasyonel tercih’ ve ‘rutin aktiviteler’ olmak iizere iki popiiler teorisi vardir.
Rasyonel tercih teorisinde, isminden de anlagilabilecegi gibi, ussal diisiince 6n
plandadir. Bireyler rasyonel diisiinceleri ile su¢ islemeyi tercih etmektedir.
Burada vurgulanan sey, sug¢ islemeye uygun bir ortamin yaratilmasi ve
kisilerin kendisini onun igerisinde bulmasi, su¢ firsatin1 yakalamasidir. Fakat
bu teori, insanlarin su¢ aninda rasyonel olamadigini, bagimsiz
diisiinemedigini savunan kisiler tarafindan ¢ok fazla elestirilmistir.

Rutin aktiviteler teorisi ise, rasyonel tercihin eksigini tamamlamis,
bireylerin su¢ firsatin1 nasil yakaladigini agiklamistir. Bu teoriye gore ayni
zaman ve mekanda ii¢ farkl sart bir araya geldiginde sug¢ ortaya ¢ikmaktadir.
Bu sartlar; ‘1) motive olmus saldirgan, 2) uygun bir hedef, 3) uygun hedefi
saldirgandan koruyabilecek gozetmenlerin ve/veya koruyucularn eksikligi
veya yoklugudur.” (Ozkan, 2016, s. 50 — 51). Burada odak nokta sucluluk
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degil de sucun ortaya ¢ikmasini saglayan sartlar oldugu i¢in 6nemli olan sey
bu etkenleri yok etmektir. Ortaya konulan bu teoriler ¢evresel kriminolojiyi
etkilemis, su¢c ortaminin olugmasini azaltacak c¢evresel diizenlemelerin
yapilmast gerekliligi One siiriilmiistiir. Bilhassa modern kentlerin, biiyiik
binalarin, ¢ok sayida kiginin bir arada yasamasinin hem sugu arttirdigi hem de
su¢ karsisinda bireyin kendisini koruma ihtimalinin azaldig1 iddia edilmistir.
Buralarda insanlar hem birbirleri tarafindan hem sosyal mekanizmalar
tarafindan kontrol edilememekte, su¢ firsat1 artmaktadir (Ozkan, 2016, s. 55).

Modern doneme gelindigi zaman, su¢ oranlari hi¢cbir zaman olmadigi
kadar cok artmis, suclularin kontrol edilebilmesi i¢in polis teskilatlari
kurulmustur. Bu dénemde ge¢miste hakim olan ‘suga neden olan ortam’
goriisii degismis, sugun 6zgiir irade ile degil, biyolojik ve psikolojik faktorlere
bagl olarak ortaya ¢iktigi diigiincesi ileri siiriilmiis, bu yilizden suglularin
kontrol altinda tutulmasi gerekliligi savunulmustur. Bu goriisiin ortaya ¢ikma
nedeni, Comte’un sosyal bilimlerin doga bilimlerine benzer sekilde (deneysel
ve ispatlarla) agiklanabilecegine dair yaptigi c¢aligmalarin etkisidir. ‘Sug’
olgusu da pozitivist yaklasima dahil olmus, bireylerin biyolojik ve psikolojik
yapilarmin incelenmesi ile su¢ potansiyellerinin fark edilebilecegi
diistintilmiistiir (Kul, 2016, s. 60 — 61). Pozitif ekoliin temsilcilerinden
Lombroso, mahkumlar iizerinde inceleme yapmis, onlarin davraniglarindan,
diisiincelerinden, ge¢mis ve bugiinkii yasantilarindan, 6lii mahkumlar
iizerinde yapmis oldugu otopsilerden hareketle bazi sonuglar ortaya
koymustur. Bu analizlere dayanarak, insanlardan bazilarinin ‘dogustan suglu’
oldugunu savunmus, suclu bireyleri bedensel ve psikolojik farkliliklarina gore
digerlerinden ayirmistir (Donmezer, 1994, s. 85).

Modernlesmeyle beraber ‘sosyoloji’ bir bilim dali olarak etkisini
gostermeye baslamis ve buna takiben ‘sug’a yonelik sosyolojik teoriler ortaya
konulmustur. Olusturulan kuramlar, yapisal teoriler ve alt — kiiltiir teorileri
olmak tizere iki ana baslikta irdelenebilir. Yapisal teorilere gore, sucun
meydana gelmesine sebep olan sey, toplumsal yap1 ve smiflar arasindaki
farklilardir. Yapisale1 olan Durkheim igin, sosyal kurallar ve sorumluluklar,
huzuru ve diizeni saglayan sey olarak goriilmektedir. Bu faktorler ortadan
kalktig1 zaman ‘anomi’ ortaya ¢ikmakta, intihar ve su¢ dogmaktadir.

Cagdas sosyologlar ise, anomiyi doguran seyin, bireylerin isteklerinin
birbiriyle ¢arpismasi ve sinirli kosullarda arzularina ulasmaya caligmalari
yatmaktadir. Parsons, bu kavrami normatif sistemin yok olmasi olarak
tanimlarken, Merton anominin, kigilerin istekleri ugruna sapmis davraniglara
basvurup, toplumsal diizeni bozmasi sonucunda olustugunu savunur.
Bireylerin dilediklerine ulasmasi i¢in yasal yollar1 kullanabilmesi her zaman
kolay olmamaktadir. Bilhassa alt siniflar i¢in durum zorlagsmakta, {ist sinif
toplumsal yapida avantajli hale gelmektedir. Bu yiizden 6zellikle alt kiiltiir ve
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ekonomik diizeye sahip tabakalarda bulunan kisiler maddi ve manevi rahatlik
i¢in suca bagvurabilmektedirler (Akinct, 2018, s. 189 — 191). Cohen de ‘tepki
teorisi’ ile bu bakis agilarimi desteklemis, sucun sosyal smif ve statii
farklarindan ortaya c¢iktigini ileri slirmiistiir. Diisiik gelir diizeyindeki
bireylerin, imkanlar1 el vermedigi i¢in toplumsal siniflarda ve statiilerde
yikselemiyor olusu, onlarin bir tepki bi¢imi olarak suca yonelmelerine yol
agmaktadir (Akinct, 2018, s. 193). Yapisalci kuramin bir diger alt basligi olan
‘catigsma (uyusmazlik) teorisi’ni ilk olarak 6ne siiren Vold i¢in ise, toplum
gruplara boliinmiistiir ve her birinin birbiriyle rekabeti s6z konusudur. Grup
ici ve diger gruplarla her daim bir ¢atigma, uyumsuzluk ortaya ¢ikmaktadir.
Bu ylizden bireyler kendisini ve ait oldugu grubunu korumak i¢in her tiirlii
yola bagvurabilmektedir ve su¢ da bunlardan birisidir (Akinci, 2018, s. 195).

Alt — kiltiir teorileri ise, kiiltiiriin toplumun her yerinde esit olarak
dagilmadigina ilgi ¢eker. Egemen kiiltiir karsisinda var olan alt — kiiltiir
kendisine has bir yagsam bi¢imi olusturmaktadir. Bu yasam bi¢iminde hakim
kiltlirtin degerleri yok sayildig: icin, bireyler amaglart ugruna kendi dogru
bildiklerine yonlenerek, hukuku yok sayabilir. Bu durum da sapmis davranig
ve sug ortaya ¢ikartabilmektedir (Akinci, 2018, s. 198).

Genelde sug teorilerinin ‘su¢’ yaklasimlari ele alindiktan sonra, 6zelde
‘adam oldiirme’ suguna bakilacak olunursa, psikolojik, sosyolojik, fizyolojik
ve bunun gibi bir¢ok faktdr lizerinden yorumlama yapilabilir. Fakat toplumsal
her olay gibi, adam O6ldiirme sugunun da sosyal yonii agir bastigi icin
sosyolojik bakis acismin 6n plana ¢ikmasi kagiilmazdir. i¢li (2001), adam
6ldiirme sucu konusunda ortaya konulan bazi teorileri ve goriisleri toplamis,
genel bir derleme yapmistir. Onun aktarimlarina gore, Friedrick Wentham
i¢in, adam 6ldiirme sugunu isleyen kisiler, kiskanglik, intikam, diismanlik gibi
olumsuz duygularin etkisiyle hareket etmektedir. Bunun yaninda tahrik
faktorli de goz ardi edilmemis, bu etkenin kisisel olmasimin yam sira sosyal
etkenleri de barindirdigini savunmustur. Lamberti ve arkadaslarinin, bir grup
suclu tizerinde yapmis oldugu calismaya gore ise, adam Oldiirme sugunu
isleyen kisilerin ice doniik bir yapiya sahip oldugu, pismanlik, basarisizlik,
baskilanma gibi duygulardan kurtulamadigi, ebeveynleriyle (bilhassa baba)
anlasamadiklari, sorumluluklart konusunda yetersiz kaldiklar1 goriilmiigtiir
(Igli, 2001, s. 150 — 151).

Quinney ise, kentlesme ile ‘adam oldiirme’ sugu arasindaki bagi
incelemis, kentlesmenin yliksek oldugu bolgelerde ‘intihar’ oranin daha fazla
oldugunu, orta derecede endiistrilesmis topluluklarda intihar ve adam 6ldiirme
oraninin yaklastifi, kirsal bolgelerde ise adam Oldiirmenin oraninin ¢ok
yiiksek, intiharm ¢ok diisiik oldugunu ortaya koymustur (igli, 2001, s. 152).
Yani toplumsal gelisim diizeyi ile ‘adam 6ldiirme’ sugunun iglenmesi arasinda
bir bag kurmus, ekonomik ilerlemenin sug tizerindeki konumunu belirlemistir.
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Marvin E. Wolfgang’in calismasina gore ise, adam 6ldiirme orani yaz
aylarinda daha ¢ok artmakta, bilhassa cumartesi giinleri gece 20.00 ile 02.00
arasinda cinayet islenmekte, aile i¢inde olan tartigmalar, kiskanglik, hirsizlik
gibi durumlar adam 6ldiirmenin meydana gelmesinde rol oynamakta, suclu
taraf kadin ise daha kisisel bir duruma dayanarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayni
zamanda Wolfgang iist sinifa oranla, alt sinifta daha ¢ok cinayet islendigini
belirlemistir. Buna dayanarak cinayette, ekonominin biiyiik rolii oldugunu
vurgulamaktadir. Alt kiiltiirel sinifta olan bireyler, digerlerine oranla bir¢ok
seyden eksik kalmaktadir ve bu yilizden hayata, sosyal diizene, bagka insanlara
daha kizgm, kiiskiin olabilmektedir. Bu durum adam oldiirme oranini
artirmaktadir (Igli, 2001, s. 154 — 155).

Genel sug teorilerine ve ‘adam oOldiirme’ sucuna dair olusturulan
kuramlara bakildig1 zaman, toplumsal cinsiyete dayali analizlerin belirgin bir
sekilde yapilmadig1 goriilmektedir. Baz1 kuramcilar cinsiyet farkina dayal
analizlere az ¢ok deginmistir fakat yeterli yogunluk saglanamadigi igin
feminist kriminoloji eksikleri tamamlamak zorunda kalmistir. Akgiin (2019,
s. 38), kadinlarin ‘cinayet’ ile iliskisini inceleyen kuramlar1 yedi baslikta ele
almaktadir. Bu bagliklar; ‘siddet alt kiiltiirii, cinsiyet rolii, dayak yiyen kadin
sendromu, cinsiyete dayali patikalar yaklasimi, kendini savunma modeli,
Postpartum depresyon, psikoz ve psikolojik rahatsizliklar ve feminist
kuramlar’dir.

Siddet alt kiiltiirli kurami, adindan anlasilabilecek netligi tasimaktadir.
Yani burada ‘siddet’ bir alt kiiltiir olarak igsellestirilmistir. Siddet davranigini
sergilemek, gelenek gorenek olarak benimsenmis, normal karsilanmaya
baslamistir. Cinsiyet rolii kuraminda ise, toplumsal cinsiyet rollerine uygun
hareket eden bireylerin, su¢lu davranisi da kaliplagtirdigi gériilmektedir. Yani
bazi suglar erkeklere bazilar1 kadinlara uygun goriilmektedir. S6z konusu sug
bile olsa bu diizene uyulmadiginda davranis kaliplarinin disina ¢ikilmaktadir.
Dayak yiyen kadin sendromu, siirekli fiziksel siddet goren kadinin, ruhsal
yapisinin da bozulmasiyla, kendisine siddet gdsteren kisiyi oOldiirmesini
aciklamaktadir. Kendini savunma modeli de dayak yiyen kadin sendromuna
benzemekte, kadinlar ¢esitli siddet bigcimlerine (taciz, tecaviiz, dayak gibi)
kars1 kendisini korumak i¢in cinayete bagvurmaktadir. Bu teoride herhangi bir
planlama s6z konusu degildir, yani kadin bir anda, diisiinmeden, sadece
savunma yapabilmek i¢in adam o6ldiirmektedir. ‘Postpartum depresyon,
psikoz ve psikolojik rahatsizliklar’ yaklagimi ise, dogum yaptiktan sonra
depresyona giren kadinlarin gocuklarina siddet uygulamasini ve 6ldiirmesini
ele almaktadir. Bir annenin ¢ocuguna karsi bu tavirlara biiriinmesinin sebebi
psikolojik rahatsizlarla agiklanmaya ¢alisilmaktadir (Akgiin, 2019, s. 39 —42).
Cinsiyete dayali patikalar yaklagimi, kadmlarin nasil bir hayat yasadigini
incelemekte, ¢ocukluklarindan baglayarak biiylime evresinde ne gibi
deneyimler yasadiklarina odaklanmakta, bu baglamda onlar1 suglu davranisa
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iten sebepler belirlenmeye calisilmaktadir. Bu psikolojik incelemenin yan
sira, biyolojik ve sosyal gergeklikler de goz Oniinde tutulmaktadir (Akgiin,
2019, s. 52).

Feminist teori ise, elestirel kriminolojinin igerisinde yer almaktadir. Bu
kurama gore, su¢un meydana gelmesini saglayan sey toplum igerisinde
bulunan cinsiyet esitsizligidir. Kadinin hem aile igerisinde hem toplum
tarafindan gligsiiz goriilmesi, emeginin ve bedeninin sOmiiriilmesi s6z
konusudur (Giiltekin, 2016, s. 117). Tam bu noktada s6z edilen sey, toplumsal
yapinin sugun yolunu agryor olmasidir. Kadina kars1 yapilan firsat esitsizligi,
kadinin egitim gorme ve is hayatina dahil olma zorlugu, giiciinii kazanamadigi
icin kendisini koruyamamasi, erkegin yaninda daha alt goriilmesi zaten bagh
basina sugtur. Bunun yani sira, kadmni gii¢siiz olarak degerlendiren erkekler,
taciz, tecaviiz, psikolojik, ekonomik ve bedensel siddet uygulamakta, sug
isleme hakkina sahip olduklarini diisiinmektelerdir. Zira kadinin ev igi islere
uygun goriilmesi, esinin ya da ailesindeki erkeklerin soziinii dinleyerek
hareket etmesi, ev disina ¢ok fazla dahil olmamas1 onun sug¢ isleme oraninin
diisiik olmasini saglamaktadir. Aslinda ironik bir sekilde kadinin sug isleme
olasiligi bile elinden alinmistir (!). Bunun yani1 sira Akgiin’lin (2019) anlattig1
gibi, kadin ve sug, bir arada incelenmek iizere ¢ok fazla ele alinmamaktadir.
Kadinlarin su¢ oraninin diisiik olmasi bunun temel sebeplerinden biridir.
Ciinkii toplumsal yapida ‘kadin’ bir es ve anne olarak 6ne ¢ikmakta, ailesini
korumak adma suga erkekler kadar yaklagmamaktadir. Bilhassa ataerkil
toplumlarda, bazi durumlarda, kadinlar sug islediginde de bu cinsiyet rollerine
dayanarak (es ve anne olmasi), g¢esitli toplum organlari sugun {izerini
kapatmakta ve mahkemeye intikal etmemesini saglamaktadir. Bu durum
kadinlarin sug istatistiklerini diisiirmekte ve dolasiyla bilimsel incelemelerde
gdz ardi edilmesine sebep olmaktadir (Akgiin, 2019, s. 32).

Toplum ilk olusumundan bu yana, kadin ve erkegi, cinsiyet etkenini goz
oniinde bulundurarak birgok farkli yolla gruplara ayirmaktadir. Fakat her
gruplanmada, kuskusuz ki zarar goren taraf yogunlukla kadin olmustur. Bu
duruma tarih boyunca bilingli ya da bilingsiz bir sekilde -elestiriler
getirilmistir. Feminizm ise, kadinlarin yasadigi magduriyete karsi, ortaya
¢ikan bilingli bir tepkidir (Mitchel ve Oakley, 1998, s. 24). Feminizm kadin
ve erkegin toplumsal cinsiyet esitligini savunan, hukuk karsisinda her iki
cinsiyet i¢cinde ayni1 haklari talep eden, erkegin kadin iizerinde kurmus oldugu
eril tahakkiimii yok etmeyi amaglayan bir akimdir. Yani kadinlarin ikinci
planda tutulmasina verilen bir tepkidir. Bu akim, sosyal bilimlerin bir¢ok
alanina dahil oldugu gibi, kriminoloji {izerinde de etkisini gstermistir. Ortaya
¢ikan feminist kriminoloji, mevcut sug teorilerinin erkek egemen bir tavirla
olusturuldugunu, kadinin sug, magduriyet gibi konularda g6z ardi edildigini
savunmaktadir. Sug iizerinde yapilan ¢aligmalarda 6znenin hep erkek olmasi
(ve hatta teorisyenler bile biiyiik bir cogunlukla erkektir), feminist hareket ile
20. ylizyilin ortasinda degigsmeye baslamistir. Klasik kriminolojide Lombroso,
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Ferraro ve W. I. Thomas gibi isimler kadin sugluluguna kismi olarak deginmis
fakat sonrasinda bu konunun lizerinde ¢ok fazla durulmamistir. Zaten feminist
aragtirmacilar kadin suglulugu hakkinda yapilan teorik ve ampirik
aragtirmalar1  yetersiz gormiis, elestiriler getirmislerdir. Mevcut sug
teorilerinin eksik yonii olan kadinin neden su¢ isledigi ve neden erkeklere
oranla daha az sug isledigi sorulart feminist literatiiriin temelini olusturmustur
(Gtiltekin, 2016, s. 121 — 122).

Bu dogrultuda, yapilan bu ¢aligmada ‘adam 6ldiirme sucgu’ irdelenirken,
yogunlukla feminist kriminolojiden faydalanilmigtir. Caligmay1 olusturmak
i¢in yapilan 6n okumalarda kadin ve erkeklerin aslinda ¢ok bagka sebeplerle
cinayete yoneldigi goriilmiis bunun yani sira toplumsal cinsiyet rollerinin
adam Oldiirme suguna iten bazi etkenleri belirlenmistir. Diger sug teorilerinin
cinsiyet faktoriinii bariz bir sekilde goz onlinde bulundurmayisi, feminist
kriminolojiye egilim gosterilmesine sebep olmaktadir.

4.Toplumsal Cinsiyet Olgusu

Cinsiyete dayali kimlik tartigmasi, kadin ve erkeklerin varsayilan
evrensel biyolojik 6zellikleri hakkindaki fikirlere dayanma egilimindedir.
Bununla birlikte, 1960'l1 yillardan bu yana yapilan tartigmalar, bu konulari salt
sosyal acidan gOérme ve biyolojinin 6nemini en aza indirgeme tarafina
meyletmistir. Bu arglimanlar cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasinda bir ayrim
yapmistir. Bu ilk olarak toplumsal cinsiyet rolleri kavraminin savunuculari
tarafindan, biyolojik determinizm elestirisinde dile getirilmistir. Cinsiyet cogu
zaman tamamen biyolojik bir adlandirma olarak degerlendirilmekte, tireme
organlaridaki farkliliklar ile iligkili olarak erkekler ve kadimlar arasindaki
bedensel farkliliklara atifta bulunmaktayken, toplumsal cinsiyet farkliliklar
ozellikle eril ve disil rollerini ve kimliklerini tanimlayan sosyal fenomenler
olarak goriilmektedir (Fulcher ve Scott, 1999, s. 140). Cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet ayrimi, Freud’un bir mirasi olarak ortaya ¢ikmistir. Freud, ‘disinin
disiligini’ ve ‘erkegin erkekligini’ ¢alismis, sorun ¢ikartan seyin, bireylerin
biyolojik yapilarinin olmadigini ileri siirmdstiir. Kiiltiir, bireylere ait oldugu
cinsiyete gore karakter bicmekte ve psikolojilerini belirlemektedir (Direk,
2009, s. 70). Psikiyatrist Robert Stoller 1968 yilinda, kuramsal boyutta
cinsiyet ve toplumsal cinsiyeti birbirinden ayr1 olarak degerlendirmis (Segal,
1992, s. 98), 1972 yilinda ise ‘toplumsal cinsiyet’ kavrami Ann Oakley
tarafindan sosyoloji literatiiriine eklenmistir (Marshall, 1999, s. 98).

Yapilan ‘cinsiyet ve toplumsal cinsiyet’” ayrimi ile biyolojik
belirlenimcilik reddedilmis, bireylerin ‘belirlenmis’ 6zellikler ile dogmus
oldugu goriisiine kars1 durulmustur. Kadin ve erkegin birbiriyle esit bi¢imde,
ayn1 kavram (cinsiyet) baglaminda incelenmesi goéz Oniinde tutularak,
toplumsal iligkiler yeniden degerlendirilmistir (Alkan ve Cakir, 2014, s. 230).
Toplumsal yap1 igerisinde kadina ve erkege birbirinden farkli gorevler
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verilmekte, faaliyet alanlar1 olusturulmaktadir. Toplumun her cinsiyete
verdigi bu gorevler ve faaliyetler toplumsal cinsiyet rolleri olarak
bilinmektedir (Turner, 1978, s. 320). Cok sayida bulunan bu roller, gocuk
bakimi, akrabalik, cinsellik, eglendiricilik, eve para getirmek, ev isi yapmak
gibi hemen her toplumsal yapida bulunan gorevlere isaret etmektedir (Cornell,
1987, s. 85). Mevcut gorevler ‘is boliimii’ baslig1 altinda kadin ve erkege
dagitilmakta, bu roller ‘toplumsallagsma’ veya ‘igsellestirme’ araciligiyla
bireylerin bilingaltina yerlestirilmektedir. Yani her iki cinsiyetinde karakteri
bu cinsiyet rolleri baskisi ile olugmakta, bunlara uyumsuz davranildiginda
sapmis davranig gergeklestirdikleri diisiiniilmektedir (Cornell, 1987, s. 86).

Anlatilanlardan anlagilabilecegi lizere, toplumsal cinsiyet rolleri, erkek
hegemonyasin1 yasatmak ve ataerkil diizeni saglamlastirmak igin
bulunmaktadir. Toplumsal yapinin siirekliligi ve huzuru one siiriilerek, ‘is
boliimi’ bagligi altinda, kadinlar ikinci sinif insan muamelesi gérmekte ve bu
durumun ‘olmast gereken sey’ oldugunu kabullenmeleri istenmektedir. Hem
ev hem de is hayatinda dezavantajli olan kadinin haklarin1 savunmak, her
bireyin cinsiyet fark etmeksizin esit oldugunu goéstermek i¢in ‘feminizm’
ortaya ¢ikmis ve ‘toplumsal cinsiyet’ kavrami tartismalar1 ¢cogalmistir. Zira
sosyal hayatta cinsiyet rollerinin, kliselerin, tabakalasmanin neden var oldugu
ve neden 1srarla devam ettirildigi, kolayca cevaplanacak sorular degildir. Bu
ylizden cinsiyet meselesinin, bilimsel bakis acist ve tarafsiz gozlem ile
irdelenmesi sarttir ve feminizm de bu arastirmalar1 yapmaya biiyiik bir istekle
goniilli olan akimdir.

5.Su¢ ve Cinsiyet Iligkisi Baglaminda Adam Oldiirme Sucu

Cinsiyet ve su¢ arasinda dogrudan bir iliski bulunmakta olup tek etken
degildir. Kadin ve erkeklerin sug¢ isleme oranlari, sekilleri, nedenleri
birbirinden ¢ok farkli olabilmektedir. Bu durum mevcut kiiltiirel yapiyla
aciklanabilir. Eril tahakkiimiin hadkim oldugu toplumlar iizerinde yapilan
incelemeler, su¢ oranlarinin da hayli yiiksek oranda erkeklere ait oldugunu
gostermektedir. Bu durumun temel etkenlerinden birisi, erkeklerin baskin
cinsiyet olarak yetistirilip, toplumda giiciinii belli etmesi, hakimiyet kurmak
icin gereken her seyi yapmasi gereginin bilincinde yerlestirilmesidir. Ayni
zamanda ataerkinin bir getirisi olarak, erkek kadindan ¢ok daha fazla ev dis1
diinya ile etkilesim kurarak ¢ok sayida insanla bag olusturup, daha fazla risk
almaktadir. Cinsiyet faktorii her sosyal olguda oldugu gibi ‘su¢’ konusunda
da biiyiik farkliliklar ve 6nem tagimaktadir.

Tiirkiye’de 2018 sanik istatistiklerine cinsiyet agisindan bakildigi
zaman, %89,2’sinin erkek, %10,8’inin kadin oldugu gorilmektedir (Adli
Istatistikler 2018, s. 34). Yani genel su¢ ithamlari cinsiyet baglaminda
degerlendirildiginde erkeklerin kadinlardan yaklasik dokuz kat fazla sayida
oldugu goriilmektedir. Gene Tiirkiye’de 2018 yili ceza mahkemelerinde
bulunan dosyalarda magdur/miistekiler cinsiyet acisindan istatistiki olarak
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incelendiginde, magdur/miistekilerin %66,9'unun erkek, %33,1'inin kadin
oldugu goriilmektedir (Adli Istatistikler 2018, s. 35). Anlasilabilecegi iizere
kadinlarin magduriyet orani, sanik olma oranlarmin yaklasik ii¢ katidir. Bu
durum kadinlara ve erkeklere zarar veren cinsiyetin, biiyiik oranda erkek
oldugunun da kanitlarindan birisi kabul edilmektedir.

Kadim ve erkek su¢lulugu iizerine yapilan arastirmalarda bariz farklar
bulunmustur. Kadinlar erkeklere oranla siddet iceren suglara daha az egilim
gostermekte, siddet egilimi gosteriyorsa da bunu daha erken yaslarda ortaya
koymakta ve zirveye ulagsmaktadir (cinayet isleme gibi). Erkekler siddet
suglarini tekrar etme konusunda daha ¢ok yatkinlik gostermektedirler. Ve son
olarak kadinlar siddeti ileri diizeyde yasamak konusunda daha c¢ok
kaginmaktadirlar (igli, 2013, s. 35).

Tiirkiye’de cinsiyete dayali adam 6ldiirme oranlarina bakildigi zaman,
her on cinayet failinin dokuzunun erkek oldugu goriilmektedir. Yani erkekler
kadinlardan dokuz kat daha fazla adam 6ldiirmektedir. Genel su¢ oranlarinda
oldugu gibi, kadinin cinayet magduru olma durumunun, fail oldugu orandan
3 ile 4 kat daha fazla oldugu goriilmektedir. Yani kadinlarin adam 6ldiirme
oranlari, kendilerinin 6ldiiriilme oranlarina kiyasla 3 — 4 kat1 daha diistiktiir
(Sozer, 2016a, s. 186 — 187). Gene de istatistiklere bakildigi zaman Tiirkiye’de
adam oldiiren kadin say1sinda yillara dayali bir artig oldugu sdylenebilir. 2010
yilinda adam o6ldiirme sugundan cezaevine giren kadin sayist 120 iken,
2011°de 126, 2012’de 172, 2013’te 153, 2014’te 184 ve 2015te ise 196
olmustur (Akgiin, 2019, s. 38).

Cinsiyete dayali su¢ farkliliginin birden ¢ok karmasik etkeni olabilir.
Fakat en biiyiik sebebi ataerkil diizenin getirileridir. Her iki cinsiyetin de 6lme
ve Oldiiriilme sebepleri ele alindiginda eril tahakkiimiin ne kadar etkin oldugu
goriilmektedir. Bu bakis acis1 kuramsal boyutla degerlendirilirse, ana eksenini
feminist kriminolojide tutarak irdelemek gerekmektedir. Merkezde feminist
kriminolojinin tutulmasinin nedeni, sosyal yapinin ve siirecin sekillenmesinin
temelinde, toplumsal cinsiyet rollerine uygun yetistirilen bireylerin
bulunmasidir.

Feminist kuramcilar, mevcut teorilerin kadin su¢lulugunu
aciklayamadigini, bilhassa adam 6ldiirme sugunu sadece erkeklere 6zgii bakis
acistyla yorumladigini diistinmektedir. Oysa burada cinsiyet faktorii ¢cok
onemlidir. Erkeklerin sug isleme nedenleri ile kadinlarin sug isleme sebepleri
birbirinden ¢ok farklidir ve geleneksel kuramlar eril bakis agisiyla daha genel
yorumlamalara sahip yaklasimlar sergilemektedir. Bu yiizden 1970’li yillarda
ikinci dalga feminist hareketten yola ¢ikarak feminist kriminoloji
olusturulmustur. Bu sayede kadinlarin sug isleme sebepleri, erkeklere oranla
neden daha az suga karistiklari belirlenmeye calisilmistir. 1980°1i ve 1990’1
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yillarda da adam Oldiiren kadinlar demografik ve karakteristik olarak
incelenmeye baglanmigtir (Akgiin, 2019, s. 48 — 49).

Bu noktada feminist teoriden yola ¢ikilarak, kadin ve erkegin tutumunu
belirleyen normlara deginmek gerekmektedir. Bireyler, biyolojik
cinsiyetlerine dayanarak olusturulmus toplumsal cinsiyet rolleri etrafinda
yetigtirilmektedir. Biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasinda bir bag
kurulmus, kadin ve erkek olmanin insana atfettigi cesitli roller oldugu
disiiniilmiistiir. Birey dogdugu andan itibaren ailesi ve toplum tarafindan,
hangi cinsiyete aitse ona uygun bi¢ilmis rollere uymasi adina bir baski ile
biiyiitiilmektedir.

Toplumsal cinsiyet rolleri tamamen kiiltiirel yapilara dayal
iiretilmektedir, yani her toplumda kiz ve erkek ¢ocuklarmin sahip olmasi
gereken roller, kiiltiirel degerlere baglh degisim gostermektedir. Buna uyum
gostermeyen Kkisilerin ise ‘sapmig’ bir davramis igerisinde oldugu
diisiiniilmektedir (Giddens, 2012, s. 506). Kadin ve erkegin, maddi (bedensel)
ve manevi (gii¢ iliskisi) agidan farklilik barindirmasi, eril diizenin giiciinii
aldig1 sigmma noktasidir. Bu diizen kadim1 kendi isgiicii, zaman ve
mekanindan ayristirarak, kadin {izerinde tahakkiim kurmaya ¢aligmaktadir.
Bunun i¢in de Oncelikle biyolojik, bedensel tahakkiim kurmay1
amaglamaktadir (Bourdieu, 2018, s. 20 — 22). Erkeklere bedensel hakimiyet,
giic, zeka, hirs, catigma, siddet egilimi rolleri yiiklenirken kadinlara duygusal,
sefkatli, anlayishi olmasi Ogretilmektedir (Sancar, 2016, s. 29). Ataerkil
diizenin algisinda kadinlar denetlenmelidir, buna dayali zamansal ve mekansal
kisitlamalar yapilmaktadir (Inceoglu ve Kar, 2010, s. 40). Ayn1 sekilde bu
sinirlar beden ve ahlak {izerinde de kendisini gosterir. Kadinlarin giyim, sac,
makyaj sekli, oturusu, yiiriimesi belirlenmis sekillere uymak zorundadir.
Hakeza erkekler de belli ahlaki rollerde davranmalidir (). Kadin itaat etmeli,
erkek kadina boyun egdirmelidir. Erkek mekanin diginda ¢aligmali, kadin
iginde olmalidir (Bourdieu, 2018, 5.40 — 45). Bu gibi toplumsal cinsiyet rolleri
ile sug arasinda dogrudan iliski bulunur. Bu iliski iki boyutlu ele alinabilir. Tlk
olarak erkegin kadina kars1 isledigi suglar {izerinden bir yorumlama yapmak
erkek, bu tahakkiimii saglamak i¢in her yola bagvurmaktadir. Kadina karsi
fiziksel, psikolojik, sembolik siddet uygulamakta, gerektigi yerde bu siddetin
son noktast olan cinayeti gergeklestirmektedir. Bir erkek, bir kadini
oldiiriirken onun soziinden ¢iktigini, ona boyun egmedigini, gerektigi gibi
kapali giyinmedigini, baska bir erkekle konusarak, goriiserek namusunu
lekeledigini ileri siirebilmektedir. Aile i¢inde ve toplumda gerekli noktalarda
kadin1 dévmenin ve Oldiirmenin dogru bir sey oldugu, erkegin bilincine
yerlestirilmektedir. Bu ylizden erkeklerin, kadina gosterdigi siddet oran1 daha
yiiksektir.
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Toplumsal cinsiyet rolleri ve sug iliskisinin ikinci boyutu ise, erkeklerin
diger bireyler lizerinde ve toplum icerisinde verdigi hiyerarsik savasta
cocuklarma karsi, is yerinde yani her zamanda ve mekanda bu giicii
sergilemeye calismaktadir. Giiciinii kaybettigini diistindiigii an saldirganligini
kullanmakta, siddete bagvurabilmektedir. Bu yiizden trafikte yol verme
kavgalarindan dogan cinayetler, ylirlirken bir bagkasiyla carpismaya ya da yan
bakma kavgasina dayali adam o6ldiirmeler, is yerinde iislerine saldirmalar
kendisini gostermektedir.

Toplumsal cinsiyet baglaminda erkek olabilmek igin, fiziksel ve
psikolojik tahakkiim kurulmak zorundadir. Toplumun her alaninda erkekligin
vermis oldugu gii¢ kendisini gostermelidir. Erkek sadece kadina degil, diger
erkeklere de erkekligini ispatlama mecburiyetindedir. Bunun igin erkekler
gerektigi yerde, giiclinii digerlerine de gosterebilmek igin toplu tecaviiz,
cinayet, saldir1 gibi suglara dahil olabilmektedir. Bu sayede ne kadar giiclii,
sert, korkusuz oldugunu gosterdigini diisiiniir (Bourdieu, 2018, s. 70).

Toplumsal cinsiyet yaklasimindan yola ¢ikan feminist teori, kadin ve
erkegin gili¢ dagilimi arasinda var olan esitsizligin suga neden oldugunu ileri
siirmektedir. Ataerkil toplumlarda kadinlarin fiziksel olarak zayif goriilmesi
ve belirli gemalarda yetisen erkeklerin bu durumu sémiirmesi (fiziksel siddet,
tecaviiz gibi) su¢ oranimi beslemektedir. Kadinin ev islerinden sorumlu
tutularak dis diinyada ¢alismasi engellenmekte, bu sayede maddi giicliniin
oniine gecilmektedir. Maddi bakimdan gii¢ elde eden erkek, kadin iizerinde
baskisini, kontroliinii arttirmaktadir. Buradan hareketle feminist teorisyenler,
gelismis tilkelerde erkeklerle esit kosullarda egitim ve is olanagi bulan
kadinlarin, digerlerine oranla daha az sayida saldiriya ve cinsel suglara maruz
kaldigin dillendirmektedirler (Simpson, 1989, s. 625).

Feminist kriminologlara gore, kadinlarin erkeklere oranla daha az sug
islemelerinin sebebi ataerkil olusum yliziinden kadinin sadece ev i¢i islerle
ugrasmasi, her hareketinin esi, babasi, kardesi gibi erkekler tarafindan
denetlenmesi, sosyal hayatta payimin ¢ok bulunmamasi ve bunlarin sonucunda
da suga ¢ok karisamamasidir. Ayni zamanda kadinlara diinyaya geldigi andan
itibaren yiiklenmis olan sosyal rollerin, kadinin saldirgan tavrinin erkeginki
kadar ¢ok olmamasini sagladigini, yani erkegin yetistirilme bigimi olarak suca
yatkinlagtirildigt ileri siirlilmektedir (Adler, 2003, s. 406 — 407). Adler’in
(2003) ileri siirdiigii sey, kadin sug¢ oraninin diisiik olma sebebinin, kadinlarin
sosyal hayatta daha az rol oynamasina bagl oldugudur. Kadin 6zgiirliigiinii
kazandig1, geleneksel rollerinden uzaklasarak dis diinyaya c¢ikti§i zaman,
suclara yakinlagmakta, suca karigsmaktadir. Bu gibi durumlar ortaya ¢iktigi
veya kadm su islendigi ortamlarda bulundugunda kadinlarin suglu isleme
oranlarinin arttig1 gézlemlenmektedir.
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Bunlarin yani sira kadinin sug islemesine sebep olan bir baska boyut da
sucu islemeye itilmesidir. Ataerkil diizende kadina uygulanan siddet ve baski
cok fazladir. Kadin bir zaman sonra bunlara karsilik vermek ya da kendisini
savunmak zorunda kalabilmektedir. Uzun siire maruz kaldigi ezilme
sonucunda intikam alma duygusuna da biiriinebilmektedir. Nihayetinde zarar
gOrmiis ve zarar veren bir kadin ortaya ¢ikmaktadir (Daly, 1998, s. 141 — 149).

Siddet, kime uygulanirsa uygulansin olumlu goriilemez ve buna maruz
kalan kiside her daim travmatik bir etki birakma olasilig1 vardir. Bu etkilerin
en basinda fiziksel yaralanmalar bulunmaktadir. Bu yaralanmalar kirik, yanik,
cinsel hastalik, istenmeyen gebelikler olabilecegi gibi 6liime yol agacak
diizeylerde de kendisini gosterebilir. Feodal ataerki de daha ¢ok fiziksel siddet
kendisini gosterirken, modern ataerkide fiziksel siddet gosterilemedigi
noktada psikolojik siddet uygulanmaktadir. Erkegin siddetindeki ana amag
kadina ‘ceza’ vermek, onu asagilamak, giigsiiz oldugunu hissettirmektir.
Kadin, gérmiis oldugu siddet karsisinda fiziksel yaralanmalarin yani sira
Ozgiivensizlik, depresyon gibi ruhsal sarsintilar da yasamaktadir. Bazi
durumlarda  kadm, bundan kacamayacagini  kabullenip, siddeti
normallestirmektedir. Fakat yapilan arastirmalar siddet goren kadinlarda
yiksek derecede depresyon, anksiyete bozuklugu, intihar riski olustugunu
gostermektedir (Celik, 2018, s. 60 — 62). Erkegin siddetinin son noktasi,
kadimi 6ldiirmesidir. Fakat bu siirecte yasadigi bu agir yiikiin karsisinda kadin
kendisini korumak ya da bundan kurtulmak i¢in siddet uygulayan erkegi de
oldiirebilmektedir. Bu yiizden kadin cinayetlerine bakildigi zaman, biiyiik
yiizdede esini, nisanlisini, sevgilisini dldiirdiigii goriilmektedir.

Akgiin’lin (2019, s. 53) aktarmasi ile Daly (1992), kadinlar1 suga iten
sebepleri bes kategoride toplamistir. Bunlardan ilki, zarar géren ve zarar veren
kadinlardir. Bu bireyler genellikle problemli c¢ocukluk gecirmis,
yasadiklariyla bas edebilmek i¢in siddete, zarar vermeye basvuran, alkol ve
madde bagimlis1 olabilen, psikolojik yipranmalara sahip kimselerdir. Ikinci
olarak, dayak yiyen kadinlar vardir. Hali hazirda evli oldugu ya da bosanmig
oldugu esinden siddet goren kadilar1 kapsamaktadir. Ugiincii grup ise, seks
ig¢ilerinden olusur. Bu kadinlar genellikle biiyiime siirecinde evde baski ya da
taciz gordiigii icin kagmis, ge¢imini saglamak icin seks isciliginden para
kazanmaya baglamistir. Bu durum disaridaki erkeklerden daha g¢ok baski
gormesine veya farkli suglara itilmesine neden olabilmektedir. Diger bir
kategori ise, maddeyle iligkili kadinlardir. Bir sekilde madde bagimlis1 olmus
ya da uyusturucu satmaya baslamig kisilerden meydana gelmektedir. Son
olarak ise, ‘digerleri’ grubu olusturulur. Buraya dahil olan kadinlar bir sekilde,
ekonomik ya da baska etmenlerle suga bulasmis kisilerdir. Bunlarin hepsinin
nihayetinde sdylenecek sey, bazi istisnai durumlar diginda, kadinlar sug
islemeye itilmektedir, zorunda birakilmaktadir.
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Anlagilabilecegi lizere, kadin ve erkeklerin su¢ isleme nedenleri
birbirinden ¢ok farklidir. Kadin ataerkil toplumda zaten bastirilmig bir birey
olarak yetistirilmektedir. Erkek ise, en bastan siddete, suga egilimli kodlarla
biiyiitiillmektedir. Bunlarin en nihayetinde erkekler biiyiik oranda sugu veya
siddeti olmas1 gereken bir sey gibi gergeklestirirken, kadinlarin ¢ogunlukla
mecbur kaldigi igin suglu konumuna diismeleri s6z konusu olmaktadir.

Sonug¢

Bir kisinin isteyerek ya da kazara baska bir insanin yasamini sona
erdirmesini temsil eden ‘adam Gldiirme’ olgusu, siddet suglar1 bagligi altinda
incelenmektedir. Cinayetler planli sekilde gerceklestirilebilecegi gibi, bireyin
kendisini korumak igin bagvurdugu bir yéntem de olabilmektedir. Ozellikle
sucun toplumsal yapida kendisini gosterme orani arttikca, kigiler her an bir
sucla ya da sucluyla karsilagabileceklerini diisiinmekte, bunun korkusunu
yasamaktadirlar. Zira islenen cinayetlerin 6zellikle ‘kadin’ fail taraflari, bu
suca kendisini korumak i¢in karismaktadirlar.

‘Adam oldiirme’nin bu kadar irdelenmesinin sebebi, bu siddet sugunun
geri doniisii olmayan agirlhigidir. Diger suglarin telafi edilebilir yan1 fazladir
fakat bir insanin yasamini sonlandirmak saglikli bir zihin yapisiyla kabul
edilebilir bir durum degildir. Fakat kagcinilmaz sekilde artan cinayet oranlari
g6z oOnilinde bulunduruldugunda, insanlar1 buna iten seyin neler oldugunu
anlamak zorunluluk haline gelmistir. Ancak bu sekilde gereken tedbirler
alinabilir. Bunun igin kasitli cinayet isleyen kisilerin ge¢misi ve sug isleme
anlari aragtirilmis, bulunan verilere dayanarak ¢esitli belirlemeler yapilmistir.
Adam 6ldiirme sugunu gergeklestirenlerin genel anlamda ¢ocukluk ve genglik
donemlerinin iyi gegmedigi, aileleri tarafindan sevgi gérmedikleri, kendilerini
toplumun diginda, yalniz, yetersiz hissettikleri, egitim ve is hayatlarinda ¢ok
basarili olamadiklari, olumsuz duygu ve davraniglar etrafinda hareket ettikleri
gorililmistiir. Elbette bu gibi olumsuz kosullarda biiyiiyen herkese ‘ileride bir
giin katil olabilir’ goziiyle bakmak yanlistir. Fakat elde edilen bu bilgilere
dayanarak, herkes i¢in hayat kosullarin1 iyilestirecek projeler ortaya
konulabilir.

Adam oldiirme sugunun ger¢eklesmesinin, toplumsal dagilimina
bakildig1 zaman kirsal kesimlerde daha ¢ok meydana geldigi goriilmektedir.
Kirsal bolgelere formel yasalardan daha ¢ok informel yaptirimlar hakim
olmaktadir. Sosyal diizenleri i¢in kendi kurallarim1 belirleyen gruplar,
uyumsuz kisilere kars1 uygulanacak ceza sistemlerini de olusturmaktadir. Bu
gibi yerlerde namus ya da arazi i¢in cinayet islemek bir noktada
normallestirilmistir.

Diger suglarda oldugu gibi, adam 6ldiirme su¢unda da cinsiyet faktorii
cok onemlidir. Ciinkii cinayet isleme sebepleri cinsiyete gore fazlasiyla
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farklilagmaktadir. Oncelikle istatistiklere bakildiginda, erkeklerin kadinlara
oranla dokuz kat fazla adam oldiirdiigii goriilmektedir. Ayni zamanda
kadinlarin cinayet magduru oldugu oranin fail durumundan 3 ile 4 kat fazla
olmasi da erkek katillerin fazla olusunu desteklemektedir. Kadinlarin cinayet
isleme oranlar1 yillara gore artan bir seyir izlese de hala erkeklerin onda biri
kadardir. Bu durum erkeklerin siddete daha meyilli oldugunu gostermekte
olup bu egilimin ortaya c¢ikmasini saglayan etkenler bulunmaktadir. Bu
etkenlerden en baskin olaninin, toplumsal cinsiyet rollerinin dagilimi oldugu
diisiiniilmektedir. Ileri siiriilen diisiinceyi temellendirmek igin yapilan
calismada feminist kriminolojinin teorik bakigi merkez noktada tutulmustur.

Feminist kriminoloji, ataerkil yapilanmanin kadm ile erkege farkli
roller bigtigini, buna dayali sergilenen eylemlerin cinsiyetler arasinda
esitsizlige yol actigini savunmakta ve sug¢ faktériini de bu bakis agisi
iizerinden yorumlamaktadir. Erkeklerin ve kadinlarin cinayet isleme
oranlarinin ve nedenlerinin farkliligi, eril diizenin getirileriyle agiklanmaya
calisilmaktadir.

Oncelikle erkeklerin su¢ isleme ve adam 6ldiirme sucunu
gerceklestirme oraninin kadinlardan daha fazla olmasinin sebebi ve cinayet
nedenleri feminist kriminoloji ¢ercevesinde irdelenmistir. Ataerkil toplum
erkeklere guglii, sert, cesur, savasei, hirsli, ¢atigmact olmay1 6greterek, bu
Ozellikleri  hakimiyetini  gostermek i¢in  kullanmasi  gerekliligini
vurgulamaktadir. Bu sekilde donatilan erkekler kadin iizerinde tahakkiim
saglayabilmek icin siddete bagvurabilmektedir. itaat etmeyen kadmni uyumlu
hale getirmenin bir yolu olan gii¢ gostergesi fiziksel, psikolojik, cinsel siddet
olarak sekillenebilmektedir. Boyun egmeyen, erkegin soziinii dinlemeyen,
toplumsal cinsiyet rollerine gore davranmayan kadinin iizerinde, hegemonik
diizenin gerekli gordiigli noktada, siddetin son asamasi olan cinayet
gerceklestirilmektedir. Erkegin gili¢ gosterisi bir tek kadmn iizerinde degil,
toplumdaki diger erkekleri de kapsar. Bu yilizden erkeklerin yolda, trafikte, is
yerinde, zaman mekan fark etmeksizin, tanidig1 ya da tamimadig kisileri
oldirdiighi goriilmektedir. Ataerkil yapilanma Gyle biiyiik boyutta bir baski
kurar ki, erkekler siirekli ‘erkekligi’ni ispatlamak zorunda kalir. Bu yiizden
bir gruba dahil olmak igin, asla onaylanmayacak sekilde toplu tecaviiz,
cinayet, saldir1 gergeklestirilebilmektedir. Kisacasi sosyolojik anlamda
erkeklerin adam oldiirme nedenleri, ailenin ve toplumun O&gretileriyle
dogrudan iligkili olabilmektedir. Bunlara ek olarak ataerkil diizenin ona
yiiklediklerini yerine getiremeyip, bazi sorunlar (issizlik, kisirhik gibi)
yasayan bireyler erkeklik krizi i¢ine girmekte ve bu durum da onlar1 daha da
saldirganlagtirmaktadir. Haberlerde bolca 6rnegine rastlanabilecegi sekilde,
maddi sikint1 yasayan erkeklerin yetersizlik duygusu ile bir patlama noktasi
yasay1p, esini, cocugunu ya da bir baskasin 6ldiirdigii hatta zaman zaman
siddeti kendisine de yonelterek kendi hayatini1 da sonlandirdigi goriilmektedir.
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Kadinlarin su¢ isleme ve adam oldiirme sugunu gergeklestirme
oraninin erkeklerden daha diisiik olmas1 sebebi ve cinayet nedenleri feminist
kriminoloji g¢ercevesinde incelenmistir. Bu teoriye gore, ataerkil diizenin
kadim1 ev iginde tutmasi ile kadin su¢ oranminin diisiik olmasi arasinda
dogrudan bir iliski vardir. Dig diinyayla ¢ok fazla baglanti kuramayan kadin,
daimi olarak bir erkegin gozetimi altinda kalmaktadir. Sosyal hayatin
zay1flig1, kadinin sug isleme olasiligini da diisiirmektedir. Zaten kadin mevcut
diizende, dogdugu andan itibaren daha anlayisli, sakin olmas1 gerekliligi ile
yetistirilmistir. Bu durum da onun suca olan egilimini azaltmaktadir.
Kadmlarin dis diinyayla iliski kurarak biiyiimesi, yetigkinliginde ev disinda
aktif rol alabilmesi durumlarinda, kadin suglu oranlarmin arttig
gozlemlenmistir. Yani eril diizen kadmin suglu olma ihtimalini bile elinden
almistir () demek ¢ok da iddiali olmayacaktir. Bunun ana sebebi erkeklerin
glic paylasimindan korkmasidir. Zira, kadma istedigi zaman siddet
uygulayabilen erkeklerin sayisi, kadinin egitimli ve maddi acidan yeterli
olmasi durumunda diisis gostermektedir. Kadinlarin adam &ldiirme
sebeplerine bakildiginda ise, onlarin bu eylemi yapmaya itilme oranlarinin
yiiksek oldugu dikkati ¢ekmektedir. Kadin yasadigi yogun baski, siddet,
kisitlanma, degersizlik karsisinda, kendisini savunmak ya da buna intikam
duygusuyla beraber karsilik vermek zorunda kalabilmektedir. Yani erkekler
fark etmeksizin, zarar gérmiis ve zarar veren bir kadin yaratmaktadirlar.
Kadinlarin adam o6ldiirme nedenlerinin basinda siddete, tacize maruz kalmak,
namusunu korumak gibi etkenlerin bulunmasi bu diisiinceyi destekler
niteliktedir.

Son bir toparlama yapmak gerekirse, ataerkil diizenin kadin1 ve erkegi
adam 6ldiirme suguna ittigi gergegi inkar edilemez ancak tek faktor olarak da
gosterilemez oldugunu sdyleyebilmek miimkiin. Elbette ki farkli teorilerin
dayandig1 bagka etkenler de mevcuttur. Fakat bir insanin i¢inde biiylidiigi,
yasadig1 toplumun iliski kurma sekli ¢ok biiyiik bir payla kendisini sug
konusunda da gostermektedir. Genel anlamda erkekler tahakkiim kurmak i¢in,
kadinlar ise kendisini korumak ugruna adam oldiirmektedirler. Bir insanin
hayatin1 bitirmeye karar vermek kolay degildir. Boyle bir diizen iginde
kadinlar suglu degil, suga siiriklenmis olarak nitelendirilmelidir. Kadin
korumak adina, kolluk kuvvetlerin, yasalarin yetersiz olusu, onun kendisini
savunmasini tek ¢ikar yol haline getirebilmektedir. Yapilan bu c¢aligmaya
dayanarak, ataerkil diizenin ve toplumsal cinsiyet rollerinin getirilerinin hem
kadin hem de erkek i¢in, cinayet isleme oranini yiikselttigi sdyleyebilmek
miimkiin goriiniiyor. Mevcut diizenin uyguladigi baski ile sisteme itaat ederek
erkekligini ispatlama c¢abasinda olan erkekler ve kendisini bu durumun
yarattig1 her tiirli siddetten korumaya calisan kadinlar var olduk¢a ‘adam
oldiirme’ su¢ oranmin azalma ihtimali pek miimkiin goriinmemektedir.
Cinsiyetlerin formel ve informel diizende esit goriilmesi, yargilanmasi, rol
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dagilimlarinin  yapilmasi, toplumsal yiiklerin bdliisiilerek, saygmin ve
sevginin artmasini saglayacaktir. Adam oldiirme suguna karigan kadin ve
erkeklerin iyi bir g¢ocukluk gecirmemesine, saglam bir psikolojiye sahip
olmamasina dayanilmis ve bu yasantilarinin sebepleri irdelendiginde, altinda
yatan seyin biiyiilk oranda toplumsal cinsiyet rollerinin oldugu goriilmiistiir.
Aslinda ataerkil diizenden karli ¢gikan herhangi bir taraf yoktur. Kar etmek bir
yana dursun, sug¢ isleme oranlarim artiriyor olmasi, bu sistemin savunulacak
bir yanmi birakmamaktadir. Bu yiizden toplumsal cinsiyet rollerinin
degismesi, yeniden tanimlanmasi ve eril diizenin ortadan kalkmasi ile cinayet
oranlarinin azalacagi diisiiniilmektedir.
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