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TEKIRDAG SEHRI VE YAKIN CEVRESINDE ARAZI
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SPATIOTEMPORAL CHANGE OF LANDUSE IN THE TEKiRDAG
AND ITS SURROUNDINGS
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Ozet:

Bu calismada Tekirdag sehri ve yakin ¢evresinde arazi kullaniminin zamansal
ve mekansal degisiminin aciklanmasi amaglanmigtir. Yaklasik bir asr1 askin stirede
(1900-2015) ilgili alandaki arazi kullaniminda nasil degisimlerin meydana geldigi ve
bu degisimlerin ne tir etkiler biraktigi, caligmanin temel arastirma sorularini
olugturmaktadir. Tarih ve cografya bilimlerinin arastirma yontemlerinden
yararlanilan ¢alisma kapsaminda, farkli kurum ve kuruluslar tarafindan hazirlanmis
eski ve yeni tarihli degisik tematik haritalar ile uydu goriintiilerinden istifade
edilmistir. Biitiin bu materyaller tarihi aragtirma kayitlar1 ve giincel veriler esliginde
kullanilarak sahanin 1900 ve 2015 yillarina ait arazi kullanim haritalari
olusturulmustur. Daha sonra belirlenen arazi kullanim siniflari, degisim yoni
yontemiyle analiz edilerek, zamansal farklilagmanin gidis hatt1 ortaya konulmustur.
Sonucta sahada son 115 yillik siire dahilinde 6nemli oranda arazi kullanim
degisimlerinin yasandigi tespit edilmistir. Ancak bu son asirlik arazi kullanim
degisikliklerinin siirdiiriilebilir olmaktan uzak bir dogrultuda gerceklestigi
saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Arazi Kullanim Degisimi, Zamansal ve Mekansal
Degisim, Tekirdag Sehri, Trakya.

Abstract:

This study attempts to explain the spatial and temporal changes of landuse in
Tekirdag province and its immediate vicinity. This study seeks answers to the
questions “what kinds of changes have taken place in landuse in this region for more
than a century (1900-2015)” and “what kinds of influences have these changes
had?”. The research methods of history and geography were used. Old and new
thematic maps and satellite images prepared by various organizations and
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institutions were employed. All these materials were used in association with
historical research records and the current data. Hence, landuse maps were prepared
for the region for the period between 1900 and 2015. Afterwards, the determined
landuse classes were analyzed in terms of post classification change detection
method, and the course of temporal differentiation was revealed. It was found out
that considerable changes have occurred in landuse in the last 115-years period.
However, it was also seen that such changes in landuse in the last century are far
from being sustainable.

Key words: Landuse Change, Spatiotemporal Change, Tekirdag City, Thrace.

GIRIiS

Tiirkiye Cografya camiasinin duayen isimlerinden biri olan Prof. Dr.
Erol Tumertekin “Cografya, gecmiste farkli kimselere farkli zamanlarda
farkly seyler ifade etmisti; simdi de farkli seyler ifade etmektedir”
(Tiimertekin, 2001, s. 187; Tilimertekin ve Ozgiic;, 2002, s. 3) anlatimiyla,
insanin yasadigi ortama karsi olan bilincine vurgu yapmaktadir. Zira tarih
boyunca yasadigi mekan: etkileyen veya ondan etkilen insanoglu, hayatini
ortam sartlarina uymak zorunda kalarak idame ettirmistir (Efe vd., 2015, s.
117). insan aktiviteleri ve dogal ortam amilleri arasindaki miinasebet ve
etkilesimlerin daha iyi bir sekilde anlasilmasi ge¢misin dogru anlagilmasi ve
bugiiniin verimli bir sekilde degerlendirilebilmesi igin elzemdir. Ayni
zamanda bu durum gelecegin de daha saglikli bir sekilde planlanmasinda 6n
kosuldur (Kindu vd., 2013, s. 2412).

Tekirdag sehri ve yakin ¢evresi, cografi konumunun uygunlugu, dogal
kosullarinin elverigliligi ve stratejik ©neminden dolay1 tarihin eski
doénemlerinden beri yogun olarak ¢ok ¢esitli beseri faaliyetlere maruz kalmig
bir mekandir (Ozsahin, 2015a, s. 587; Kanal, 2015, s. 1). Bu yiizden sehir ve
cevresindeki arazi kullanimi, insan eliyle devamli olarak degistirilmistir.
Ancak tarihi olay ve olgular gergevesinde diigiiniildiigiinde en mithim
degisimler bilhassa son yiizyil iginde gergeklesmistir. Gergekten de Tekirdag
ve g¢evresinin cografi gorlinimiinii tanimlayan 20. yiizyildaki kaynaklarin
verdigi bilgilerle daha 6ncesindeki (18. yiizyil) eserlerin verdigi bilgilerin
uygunlugu, aradan yaklasik iki yiiz y1l gegmesine ragmen dikkate sayan bir
sekilde ortiismektedir (Kanal, 2015, s. 13). Bu durum degisimlerin son asirda
gergeklestigine isaret etmektedir. Nitekim gerek Efe vd. (2008, s. 318)
gerekse Ciirebal vd. (2015, s. 52), Tirkiye’de 20. ylizyilda yasanan bazi
gelismeler neticesinde mekan iizerindeki baskinin arttigindan, cesitli
faktorlerin etkisi altinda telafisi ¢ok zor ve hatta imkansiz olan olumsuz
degisimlerin meydana geldiginden bahsetmislerdir. Zaten hem Ozsahin
(2015a, s. 597) hem de Pektezel (2015, s. 165) bu sahadaki arazi

308



ZfWT Vol. 8 No. 1 (2016) 307-326

kullaniminin Cumhuriyet Doneminde yasanan hizli niifus artist ve
sanayilesme hamleleri ile degistigini vurgulamiglardir.

Bu c¢alismada, Tekirdag sehri ve yakin ¢evresinde arazi kullaniminin
zamansal ve mekansal degisiminin agiklanmasi amaglanmistir. 1900-2015
yillart arasinm kapsayan yaklagik bir asr1 agkin siirede (115 y1l) ilgili alandaki
arazi kullaniminda nasil degisimlerin meydana geldigi ve bu degisimlerin ne
tiir etkiler biraktig1, ¢alismanin temel arastirma sorularini olusturmaktadir.
Calismanin, hem Trakya’nin hem de Tekirdag’in Cumhuriyet Donemi tarihi
ve antropojenik cografyasinin anlasilmasina katki saglamasi bakimindan
onemli oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica Tekirdag sehri ¢evresinde yasanan
hatali arazi kullammmi ve kontrolsiiz gelismenin cografi ¢evrede yol agtigi
olumsuz etkilerin degerlendirilmesine de yardime1 olacaktir.

1. INCELEME ALANININ KONUMU VE GENEL
OZELLIKLERI

Inceleme alami, Tiirkiye’nin Kuzeybat: kesimindeki ~Marmara
Bolgesi’nde bulunan Tekirdag sehri ve yakin cevresidir (Sekil 1). Esasinda
bu alan, Osmanli Dénemindeki Tekirdag kaza sinirina tekabiil etmektedir
(Sekil 2). Tarihin ilk donemlerinden itibaren miispet cografi kosullari
yiiziinden bir¢gok milletin dikkatini ¢eken ve dolayisiyla ¢ok sayida
medeniyete besiklik eden bu saha (Cengiz, 2008, s. 19), Tiirkiye’nin en eski
yerlesim merkezlerinden biri olarak degerlendirilmektedir (Ozsahin, 2015a,
s. 587).

Kendi adiyla anilan genis koyun sonunda bulunan (Ardel, 1956, s. 9)
Tekirdag ve yakin g¢evresi, topografik anlamda 6nemli bir irtifanin mevcut
olmadigi bir sahada yer almaktadir (Sekil 3). Roéliyefin plato ve vadi
tabanlar1 arasinda bir karakter gosterdigi bu saha, ayn1 zamanda hem akarsu,
hem de kiy1 stireclerin etkinligi altinda 6nemli derecede islenmistir. Mutedil
iklim sartlarmin egemen oldugu mekanda, Marmara (Gegis) iklimi hakimdir
(Ozsahin, 2014, s. 100). Arazinin daha cok antropojenik siirecler vasitasiyla
degistirildigi bu kesimlerde, genel olarak yerlesme, tarim ve sanayi
faaliyetleri kendini gostermektedir (Sahin, 2014, s. 346).
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Sekil 3. Inceleme Alanmin Fiziki Haritas:

1357 (Hicri 759) yilinda Osmanlilar tarafindan fethedilen bu sehir,
Tung Cagr’na kadar uzanan koklii tarihinde birgok isim almigtir. Zaman
igerisinde “Bisanthé, Rehaedestus, Rodosto, Tekiirtagi, Tekfurtagi, Cebel-i
Tekfur, Tekavur Dagi, Tekirag, Rodos¢uk (1358-1732 yillar1 arasinda),
Tekfurdagi (1732-1923 yillar1 arasinda)” gibi isimlerle amlmistir (Satkin,
1996, s. 11; Kanal, 2015, s. 1). 1924°ten sonra ise “Tekirdag” adi ile hitap
edilmistir (Serez, 2007, s. 14). Sehrin giiniimiizdeki isminin kokeni
Ermenice “melik veya hakim” manasina gelen “tekavur” kelimesinden
gelmektedir (Cengiz, 2008, s. 19). Zira salnamelere gore zamaninda yorede
yasayan c¢ok sayida Ermeni vatandasin civarinda bulunan tekavurlara
nispetle buraya once “Tekavur Dagi” denilip, sonra “Tekfurdagi” adiyla
anilmaya baslandig1 kaydedilmistir (Edirne Vilayet Salnamesi, 1309, s. 351;
1310, s. 656). Yine bazi ¢alismalarda Tekirdag adinin, Bizans tekfurlarina
istinaden verildigi iddiasi da vardir. Nitekim Evliya Celebi’nin, burada
Istanbul tekfurlarina ait birgok baglarin oldugu notunu kaydetmesi bu goriisii
kuvvetlendirmektedir (Darkot, 1979, s. 133; Kurtulus, 2005, s. 6; Ekin ve
Kanal, 2014, s. 110). Ayrica sehrin giineybati cihetinde bulunan Ganos
(Isiklar)  Dagi'min  “Tekir Dagi”  olarak  bilindigi  donemdeki
isimlendirilmesine istinaden bu adin verildigi de kaynaklarda ge¢mektedir
(Darkot, 1979, s. 133; Kanal, 2015, s. 11).

Tekirdag, 15. ylizyilda Cirmen, 17. yiizyill sonlarindan itibaren
Gelibolu sancaginda yer almis ve Tanzimat Doneminde de Edirne vilayetine
bagl iigiincii sinif bir sancak merkezi statiisiinii kazanmust: (Ozey, 2002, s.
13; Yasar, 2009, s. 198; Sekil 2). Lokasyonu geregi Istanbul gibi énemli bir
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merkezin Balkanlara agilan kapisi ve Balkanlar iginse Istanbul’dan onceki
son duragi olarak goriilen Tekirdag, gerek kara gerekse deniz ticareti
acisindan tarihi siire¢ boyunca canliligini siirdiirmiis bir cografi konuma
sahiptir. Bu avantajli konum, sehir ve yakin g¢evresini énemli bir siyasi,
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel merkez haline doniistiirmiistiir (Ozsahin,
20154, s. 587; Kanal, 2015, s. 1).

Edirne Vilayet Salnamelerine (Edirne Vilayet Salnamesi, 1309, s. 351;
1319, s. 1106) gore Tekirdag, Marmara Denizi sahilinde yarim daire teskil
eden birkag tepe lizerinde kurulmustur. Arazisi kismen daglik, kismen ovalik
olan sehir, havasi ve suyu hos, bereketli topraklari olan ve eski surlarla
cevrili glizel bir yerlesim yeri olarak tasvir edilmistir (Ekin ve Kanal, 2014,
s. 110). Gergekten de 18. yiizyilda, Macar Prensi Il. Ferenc Rakoczi (1676 -

1735)’nin danigman1 olarak Tekirdag’a gelerek, burada ikamet eden tnlii
Macar Edebiyatgisi Kelemen Mikes (1690 — 1761), sehrin cografi
gorliiniimiinii; “ (...) Uzunlugu genisliginden fazla olan sehir, epeyce biiyiik
ve oldukca giizel, deniz kiyisinda latif ve ferah bir yamacin iistiindedir.
Avrupa’'min da tam kenarinda sayilabiliriz. Buradan Istanbul’a atla iki
giinde ferah ferah varilir, denizdense bir giinliik yol. Insan ne tarafa giderse
her yam giizel karlar, fakat bos arazi degil, ¢iinkii burada topragi miikemmel
isliyorlar. Koylere yakin olan kirlar bos olmadigi gibi, sehrin etrafindaki
topraklar da bakimli bahgeler gibi gayet iyi islenmistir, hele su sirada insan
tarlalara, baglara ve sebze bahgelerine bakmakla doyamiyor.” seklinde tarif
etmistir (Mikes, 2014, s. 43, 44, 52).

Salnamelerde “Nefs-i Tekfurdagi” ya da “Tekfurdagi Kasabasi” olarak
gecen merkez kazada 1892 yili itibariyle 42 mahalle, 5 nahiye ve 23 kdy
bulunmaktaydi (Edirne Vilayet Salnamesi, 1309, s. 351; 1310, s. 656). 5
nahiyeden Eregli, inecik, Naip nahiyelerinin miidiirleri muvazzaf, Ortaca ve
Isiklar nahiyelerinin miidiirleri ise fahriydi. 1897 yilinda Ortaca ve Isiklar
nahiyelerinin ilga edilerek koy statiisiine indirildikleri tespit edilmistir
(Edirne Vilayet Salnamesi, 1310, s. 656; 1314, s. 208-210). 1900 yilinda
merkez kazanin kdy sayisi 44’e, 1902 yilinda ise 70’e ulasmistir (Edirne
Vilayet Salnamesi, 1317, s. 494; 1319, s. 1106; Ekin ve Kanal, 2014, s. 111).

Osmanli Devleti’nde ilk niifus sayiminin yapildigi 1831 yilinda
Tekirdag sancagiin niifusu; Corlu, Hayrabolu ve Malkara kazalariyla
birlikte 23.423’tiir (Karal, 1995, s. 195). Bu say1 1877°de 49.751°¢
yiikselmigtir. Niifusu siirekli bir sekilde artan sancakta, 1893’te 100.701,
1902°de 113.704, 1907°de 159.002 kisinin yasadigi tespit edilmistir (Edirne
Vilayet Salnamesi, 1319, s. 345; Karpat, 2010, s. 260-262; Ekin ve Kanal,
2014, s. 111).

1900’lerin baslarinda Tekirdag, Istanbul’un Balkanlara agilan kapist
konumundaydi (Kanal, 2015, s. 4). Lojistik bir iis olarak goriilen sehir,
zamanla ¢ok degisik tiirden insan faaliyetlerine maruz kalmistir. Bu durum
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son ylizy1l i¢inde yasanan savaslar, rejim degisikligi, gocler, gesitli beseri ve
ekonomik gelismeler neticesinde, giiniimiize gelene kadar cografi ¢evrede
onemli dramatik degisimlerin yasanmasina sebebiyet vermistir. Yasanan bu
cografi ¢evre degisimleri siirdiirilebilir olmaktan wuzak bir sekilde
gerceklesmistir.

Giintimiizde (2015) ise Tekirdag, 6182 km? yiizolgtimii ve 937.910
kisilik niifusuyla (TUIK, 2016) biiyiiksehir statiisiine sahip bir idari yapidir.
Bu idari merkez, 11 ilgeden meydana gelmekte olup, merkez ilge
Siileymanpasa’dir. ilin veya merkezi ilgenin merkezi ise Tekirdag sehridir
(Sekil 1).

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu ¢alismada, tarih ve cografya bilimlerinin arastirma yontemlerinden
istifade edilmistir. Zira ge¢misteki yerlesim ortamlar1 ve yasam sartlarinin
saglikli bir sekilde anlagilabilmesi, o donemdeki cografi 6zelliklerin dogru
bir sekilde analiz edilmesine baglidir. Bu baglamda 1900-2015 yillarma ait
farkli kurum ve kuruluslar tarafindan hazirlanms degisik tematik
haritalardan ve uydu goriintiistinden yararlanilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Calismada Kullanilan Veri Tiirlerinin Ozellikleri ve Kullanim Alanlari

Veri Veri
Yih Olgegi

Topografya Haritalar 2001 1/25.000 | Harita Genel Komutanhgi

Edirne Vilayeti
(Tekfurdagy, Kirkkilise,
Gelibolu Sancaklari)
Haritasi

Rodosto (Tekirdag)
(Pafta: 45-41) ve
Cataldza (Catalca)
(Pafta: 46-41) Haritalar

Veri tiirii Veri kaynagi

1886 | 1/210.000 | Kanal, 2015

Avusturya-Macaristan
1887 | 1/200.000 | 3.%incii Askeri Haritalama
Aragtirmasi

Memalik-i Mahruse-i

Osmanli Sancaklari Shahane-ye Mahsus
Haritasi 1907 | 1/1.000.000 Mukemmel ve Mufassal
Atlas

Marmara Denizi 1001 | 1/575.300 | Edward Stanford Ltd.

Haritasi

Rumeli-i Sahane Erkéan-1 Harbiyye-i

Haritas1 1901- Umumiyye Dairesi

(4 adet topografya 1912 1/210.000 Besinci Fen Subesi

haritast) Matbaasi

Landsat TM Uydu NiK Insaat Ticaret LTD.
e e 2015 .

Goriintiisi STI.
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Caligma kapsaminda toplanan veriler, cografi bir bakis agisiyla tarihi
ve glincel kayitlar cercevesinde birlestirilmistir. Bunun igin Oncelikle
1/25.000 6lgekli harita tabaninda sahanin gerek 1900 gerekse 2015 yillarina
ait mekansal verileri (yerlesim alanlari, tepeler vs.) islenmis ve ilgili
verilerden yararlanilarak her iki donemin fiziki haritalar1 dizayn edilmistir.
Daha sonra bu haritalar {izerine eldeki verilerden istifade edilerek ilgili
tarihlere ait arazi kullanim 6zellikleri islenmistir.

1900 yili arazi kullanim haritasi, salnamelerdeki yazili kayitlar ve o
zamana ait degisik Olgekli farkli tematik haritalardan derlenmistir (Tablo 1).
2015 yili arazi kullanim haritas1 ise arazi g¢aligmalarindan elde edilen
bilgilerin giincel tarihli uydu goriintiisii (Tablo 1) esliginde diizenlenmesi
neticesinde olusturulmustur. Cizilen arazi kullanim haritalarinin dogrulugu;
tarihi arastirma kayitlari, sahada calisan tarihgilerin goriisleri ve giincel
veriler 1s1ginda kontrol edilmistir. Ayrica giincel durumu saptamak ve eskiye
ait cografi izler géormek amaciyla gesitli tarihlerde inceleme alanimin degisik
kesimlerine arazi gezileri gerceklestirilmistir. Bu geziler esnasinda fotograf
cekimleri ve kisisel goriismeler de yapilmistir. Biitlin verilerin toplanmasinin
ardindan metin kaleme alinmigtir.

3. BULGULAR VE TARTISMA

Arazi kullaniminda meydana gelen degisimlerin karsilastirmali bir
sekilde gerceklestirilmesi, yasanan farklilasmadaki olumlu veya olumsuz
yonelimin deseni hakkinda onemli ipuglart vermektedir. Bdylece hem
gecmisle mukayeseli olarak bugiin ¢ozlimlenebilir hem de gilinlimiizdeki
durum kavranip yarin yasanacak degisimler hakkinda daha net 6ngoriilerde
bulunulabilir. Asagida oncelikle Tekirdag kazasi siirindaki alanin 1900-
2015 yillarina ait arazi kullanim 6zellikleri ve daha sonra da bu o6zelliklerin
degisim yonii irdelenmistir.

3.1. 1900 ve 2015 Yillarindaki Arazi Kullanim

Tekirdag merkez kazada 1900°1i yillarin baslarinda arazi kullanimi
giiniimiize nazaran oldukga farklidir. Bu baglamda saha genelinde en biiyiik
degisim tarim alanlarinda vuku bulmustur. Sulu tarim alanlar1 giiniimiize
dogru ¢ok ciddi oranda artis (+ 7.8) gostermesine ragmen, kuru tarim
alanlarinda negatif yonlii (-7.1) bir degisim yasanmustir (Sekil 4; 5; Tablo 2).

Tarim alanlarindaki goriilen bu degisim, muhtemelen sahada yapilan
barajlara ve iiriin desenindeki degisimlere baglh olarak gergeklesmistir. Zira
1900 yilinda herhangi bir barajin olmadig1 alanda 2015 yilinda 6 adet barajin
varligr dikkat ¢cekmektedir (Sekil 5). Buna baglh olarak 6nceden daha ¢ok
kuru tarim alani olarak degerlendirilen sahalar giiniimiizde artik sulanabilir
nitelik kazanmig ve boylece hem iiriin deseni hem de verim artisi meydana
gelmistir. Keza tarim alanlarindaki degisimin bir baska etkisi de fizyolojik
niifus yogunlugu {izerinde goriilmiistiir. Nitekim fizyolojik niifus yogunlugu
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1900 yilinda 53 kisi iken, 2014 yilinda 273 kisiye tirmanmistir. Bu durumda,
km*’ye diigen tarim alanindan beslenen insan sayisi 5 kattan daha fazla
artmistir.
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Tablo 2. 1900-2015 Yillar1 Arasinda inceleme Alanindaki Arazi Kullaniminda
Meydana Gelen Alansal Degisimler

1900 2015 Degisim
Alan Alan Alan
km? % km? % km> | %
Sulu Tarim Alanlar1 | 22.96| 2.0|110.84| 9.8|+87.88|+7.8
Kuru Tarim Alanlar1 | 817.75| 72.6|737.96| 65.5]| -79.79| -7.1
Barajlar - - 39| 03| +39|+0.3
Baglar ve Bahgeler | 45.63| 4.1 33| 03| -4233]| -3.8
Yerlesim Alanlar1 20.33 18| 67.41 6.0 +47.08 | +4.2

Arazi Kullanim
Siiflan

Meralar 38.83| 34 38| 34| -0.83|-0.1

Maden Ocaklari - - 3.3 0.3 +3.3+0.3

Orman Alanlari 180.96 | 16.1| 161.8| 14.4| -19.16| -1.7
Toplam 1126.5|100.0|1126.5| 100.0

19. yiizy1ilin sonunda Tekirdag kazasinda 6nemli oranda (% 4.1) bag ve
bahge alan1 mevcuttu (Tablo 2; Sekil 4). Hatta bagciligin sancak genelinde
bitkisel iiretim ve hayvanciliktan sonra gelen mithim bir faaliyet oldugu
belirtilmistir (Goktepe, 2012, s. 310). 1844-1845 yillarinda hane basina 2.55
donim bagin diistiigii kazada, bazi yerlesim birimlerindeki toplam bag
alaninin ise 940 doniim oldugu kaydedilmistir (Tablo 3). 1891 yilina ait
verilere gore Tekirdag kazasinda 11.768 doniim bag ve 633 doniim sebze
bahgesinin varlig1 bilinmektedir. Ancak tahillara gore iiziim iiretim alan1 ve
miktarinin daha sinirlt oldugu da vurgulanmistir (Goktepe, 2012, s. 311,
312).

Tablo 3. 1844-1845 Yillarinda Tekfurdagi Kazasinin Bazi Yerlesim Birimlerindeki
Bag Alanlar1 (Goktepe, 2012, s. 311)

Hane Basina

Yerlesim Birimi | Yerlesim Birimi Sayis1 | Doniim Ortalama Déniim

Ciftlik 23 37 15
Koy 18 863 3.6
Toplam 41 940 2.55

Gergekten de salnamelerde verimin iyi olup, {iziim lretiminin yogun
oldugu senelerde Tekirdag Limani’ndan Istanbul ve diger Osmanli
sehirlerine 400.000 kg’a kadar iiziim sevk ve ihra¢ edildigi kaydedilmistir
(Edirne Vilayet Salnamesi, 1317, s. 495). Zaten daha 17. yiizyilda Evliya
Celebi “Rum tarihgilerinin yazdigi iizre Istanbul tekfurlarinin bu sehirde bag
ve bahgeleri varmug. Istanbul’dan gelip, burada eglenip, bag u bagcelerinin
fasillarin ediip yine Islambol olan Pozanta sehrine gidermis....” seklindeki
kaydiyla, bu yoredeki bag ve bahgelerin ¢oklugundan ve iiniinden
bahsetmistir (Evliya Celebi Seyahatnamesi, 2003, s. 347; Kanal, 2015, s.
14).
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Diger yandan kazada icra edilen {izim hasadina bagli olarak sarap
tiretim faaliyetleri de ¢ok yaygindi. Ardel (1956, s. 7) bu yorede yetistirilen
tizlimiin meshur yapincak tiziimii (asidi diisiik ve giizel kokusu olan bir cins)
oldugunu, genellikle beyaz sarap {iretiminin tercih edildigini ve bu sekilde i¢
piyasaya siiriildiigiinii agiklamistir. Ozellikle yoredeki Rum kdoylerinde
(Banados, Cedid, Naip, Canak¢i, Kumbagi, Isiklar ve Koseilyas) sarap
iiretim faaliyetleri oldukga ileri diizeydeydi. Nitekim gayrimiislim ahalinin
bagciligi tercih etmelerinin temel nedeninin, piyasaya yonelik bir kar
arzusundan ziyade kendi alkol ihtiyaglarini karsilamaya doniik oldugu ileri
stiriilmiistiir (Goktepe, 2012, s. 311). Hatta ilgili donemde sancak sinirlart
dahilinde yer alan Naip nahiyesinin ve Kumbagi kOyliniin baglica sarap
tiretim merkezleri oldugu vurgulanmistir (Ekin ve Kanal, 2014, s. 121). Bu
bakimdan Naip nahiyesinde 7.000 (~69.000 kg) medre [1 medre 9.8304 kg
(Taskin, 2005, s. 83, 96)], Kumbagi koyiinde ise 30.000 (~295.000 kg)
medre yillik sarap tretiminin yapildigi da belgelenmistir (Edirne Vilayet
Salnamesi, 1309, s. 357). Zaten her iki yerlesim yeri de Tekirdag’in meshur
baglarinin bulundugu sahaya tekabiil etmektedir (Ardel, 1956, s. 6).

Glinlimiizde ise lizlim Uretiminin eskiye nazaran daha az alanda (%
0.3) yetistirilmesine ragmen degerini korudugu bu sahada (Tablo 2), tarimsal
gayri safi tretim degeri icerisinde il genelinde en onde gelen meyve %
29.08’lik oranla tiztimdiir. Eski kaza sinir1 dahilinde kalan halihazirdaki ilge
sinirlarinda ise glniimiizde 7.699 dekar alanda 38.433 ton sofralik ve
saraplik {iziim yetistirilmektedir (Tekirdag WValiligi i1 Gida, Tarim ve
Hayvancilik Mudirliiga, 2014, s. 31, 183; Tablo 4). Neticede bag alanlarinda
goriilen alansal kiigiilme (% -3.8) bununla alakali sektorlerinde eskiye
nazaran deger kaybetmesine neden olmustur. Bu baglamda yoredeki hem
geleneksel hem de modern sarap sanayi faaliyetleri ya ¢ok gerilemis ya da
diger alkollii {irlin tiretim sekillerine (raki) yonelmistir.

Tablo 4. Tekirdag ve Yakin Cevresindeki flgelerde 2014 Yilindaki Uziim Alanlari
ve Uretim Miktarlar1 (Tekirdag Valiligi i1 Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigi,

2014, s. 183)
Sofrahk Cekirdekli Uziim Saraphk Uziim
flce Ads Kapladig I'Jretim Kapladig I"Jretim
alan miktari alan miktari
(Dekar) (Ton) (Dekar) (Ton)
Siileymanpasa 1.750 1.750 4.500 36.000
Malkara 1.200 440 - -
Marmara Ereglisi 15 15 130 140
Muratl 50 35 50 45
Corlu - - 4 8
Toplam 3.015 2.240 4.684 36.193
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Inceleme alaninda son asirlik siire¢ zarfinda pozitif yonlii degisimler
yerlesim alanlarinda da (% +4.2) tahakkuk etmistir (Tablo 2; Sekil 4; 5).
Bilhassa gbd¢ ve hizli niifus artisina bagli olarak yerlesim alanlarinin
biiylimesi, ayni zamanda onemli tarimsal alanlarin yerlesmeler tarafindan
isgal edilmesine sebep oldugu gibi, plansiz yerlesimlerinde ortaya ¢ikmasina
onciiliik etmistir. Ozsahin (2015a, s. 587) ve Pektezel (2015, s. 165) bu
bliyime temposunun Tekirda§ ve g¢evresinin cografi konumuna ve
kosullarina bagl olarak gerceklesmis oldugunu ifade etmislerdir. Diger
yandan Ozsahin (2015b, s. 737) ilgili bilyiime siirecinin, Tekirdag sehri ve
yakin ¢evresindeki tarim arazilerinin yerlesime acilmasina Sebebiyet
verdigini ve boylece yoredeki verimli tarim topraklarinin beton yiginlariyla
kaplandigim aciklamistir. Ayrica Ozsahin (2015a, s. 597) kale-liman tipinde
kurulan Tekirdag sehrinin Cumhuriyet Dénemine kadar yamaglarla liman
arasinda konumlanirken, Cumhuriyet Donemiyle birlikte niifus artigina baglh
olarak biiylimeye basladigimi ve kiy1r boyunca gergeklesen genislemesiyle
birlikte yamagclarin iskan alani haline c¢evrildigi belirtmistir. Ancak bu
durumun bilhassa yamag arazilerde goriilen bir takim jeomorfolojik risklere
kapr1 araladigi da vurgulamistir.

Caligma kapsaminda kiyaslanan yillar arasinda inceleme alanindaki
meralarda ise azalma (% -0.1) yoniinde bir degisim meydana gelmistir
(Tablo 2). Bu durum 1900’li yillarin baslarinda yapilan hayvancilik
faaliyetlerinin gliniimiizdeki kosullardakine benzememesinden kaynaklanmis
olmalidir. Zira o yillarda hayvancilik daha ¢ok meralarda otlatma seklinde
icra edilmekteydi. Bu baglamda 1892-1900 yillar1 arasinda sancak genelinde
213.057 kiiciikbas ve 43.981 biiyiikbas hayvanin beslendigi bildirilmistir.
Kiiciikbag olarak daha ¢ok koyun ve kecinin beslendigi sancakta, biiyiikbag
hayvan olarak da manda, sigir, Okiiz ve malak tiriinden canlilarin
yetistirildigi ifade edilmistir (Edirne Vilayet Salnamesi, 1310, s. 668; 1317,
S. 495; Kanal, 2015, s. 159).

Giintimiizde giincel ilge sinirlar1 dahilinde 170.056 kiigiikbas ve 91.234
biiyiikbag hayvanin bakildigi kayitlara gegmistir (Tablo 5). Ancak bu
hayvanlarin biiyiik kismi, bilhassa biiyiikbas hayvanlar, hemen hemen saha
genelinde ahir hayvanciligi seklinde yetistirilmektedir. Bu durum inceleme
alanindaki meralarin islevini yitirmesine ve farkli amaglarla kullanilmasina
kap1 aralamistir. Boylece sahadaki mera arazileri giin gegtikge alansal olarak
kiigiilmislerdir (% -0.1).

19. ylizyilm sonunda Tekirdag merkez kazada madencilik
faaliyetlerine ¢ok 6nem verilmemistir. Zira o donemde kazanin herhangi bir
yerinde isletilen maden ocag1 yoktur (Tablo 2; Sekil 4). Nitekim Inecik ve
Ferhedanli kdylerinde komiir madeni bulunmasina ragmen, sadece Ortadere
(Malkara)’den komiir ¢ikarilmasi (Edirne Vilayet Salnamesi, 1310, s. 670)
bu duruma isaret etmektedir. Yorede madencilikle alakali olarak kiigiik
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Olcekli tugla ve kiremit ocagi isletmeleri vardi. Sehir merkezi civarindaki
Mera, Kurnali ve Karabayir mevkilerinde olmak tizere ili¢ tane tugla ve
kiremit ocag faaldi. Bu isletmelerden yilda 62.000 adet tugla ve kiremit elde
edildigi bilinmektedir (Edirne Vilayet Salnamesi, 1309, s. 355; Ekin ve
Kanal, 2014, s. 122).

Tablo 5. Tekirdag ve Yakin Cevresindeki Ilgelerde 2014 Yilindaki Kiigiikbas ve
Biiyiikbas Hayvan Sayilarmin Toplami (Tekirdag Valiligi i1 Gida, Tarim ve
Hayvancilik Midirliigi, 2014, s. 72, 73)

ilce Ada Kiigiikbas Hayvan Toplam | Biiyiikbas Hayvan Toplam
Stileymanpasa 41.372 20.231
Marmara Ereglisi 7.474 3.044
Malkara 93.650 57.142
Muratl 15.010 7.342
Corlu 12.550 3.475
Toplam 170.056 91.234

Glinlimiizde ise eski kaza smirma tekabiil eden alanin 3.3 km?’si
maden ocaklar1 tarafindan isgal edilmistir (Tablo 2; Sekil 5). Daha ¢ok tugla
ve kiremit fabrikasi seklinde olan bu ocaklarin bir kisminda yol ve insaat
amagh kullanim i¢in tag iretimi, bir kisminda da komiir (linyit) ¢ikarimi
yapilmaktadir. Ancak yakin tarihlerde bu isletmelerin sayilarinin hizla
cogalmasi, toz, sarsinti, ormanlarin daralmasi, dogal peyzajin bozulmasi gibi
dogal c¢evre bilesenlerinde cevre sorunlarinin artmasina kapi aralamstir.
Zaten acik maden isletmeciligi seklinde yapilan madencilik faaliyetlerinin,
basta gorsel kirlilik olmak iizere cografi ¢cevrede bir¢cok soruna kdken teskil
ettigi tespit edilmistir (Korkmaz vd., 2011, s. 504).

20. ylizyilin baslarinda inceleme alanimmin Ganos Dagi’na yakin
kesimleri biiyilk oranda (% 16.1) orman ortiisiiyle kapli bir halde
bulunuyordu (Tablo 2; Sekil 4). Bu araziler daha sonraki donemde ¢esitli
nedenlerle tahrip edildigi igin, gliniimiizde orman vasfi tasiyan alanlar eski
boyutlarina kiyasla biraz daha kii¢iilmistiir (% 14.4). Ardel (1956, s. 7) bu
sahada goriilen orman tahribinin bir taraftan yakma amagli odun elde etmek,
diger taraftan da tarla agmak maksadiyla tahrip edildigi bilgisini vermistir.
Tahribata ugrayan ormanlik sahalarda izlenen tek tiik agaglarin ve korularin
varligl, ormanin yakin zamana kadar mevcut olduguna dair isaretler olarak
yorumlanabilecegine dikkat ¢ekmistir.

Son olarak inceleme alanindaki deniz ve karayolu ulagiminin da
onemli bir farklilik gdsterdigi saptanmistir. Bu baglamda en belirgin degisim
Tekirdag’1 Istanbul’a baglayan karayolunun konumunda olmustur (Sekil 5).
20. yiizyilin baslarinda giiniimiizdeki yola kiyasla daha kuzeyden gegen
karayolu, daha sonraki donemde turizme bagli olarak kiyilarn Onem
kazanmasi neticesinde kiyr bolgesine kaydirilmistir. Bu durum g
kesimlerdeki kdylerin 6nemsizlesmesine ve daha az ugranan bir karakter
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kazanmasina, kiy1 kesimin ise yazlik konutlar tarafindan isgal edilmesine
vesile olmustur.

Yine 1900’li yillarin evvelinde ulasim ve ticaret konusu kapsaminda
derin izler birakan bir baska mekan da Tekirdag Limani’dir. Sancak
ekonomisi i¢in vazgecilmez bir unsur olarak degerlendirilen bu limana, yilda
(1893) toplam 2.256 adet vapur ve yelkenli ugramistir. Bu gemilerin tasidigi
206.339 ton ylikten, 47.326 kurus vergi alinmistir (Edirne Vilayet Salnamesi,
1310, s. 669-670; Ekin ve Kanal, 2014, s. 125). 1890 yilinda Rumeli
demiryolunun yapiminin tamamlanmasiyla beraber limanin 6nemi azalmig
olmasina ragmen, Cumhuriyet Déneminde hinterlandi, cografi konumu ve
Oonemli karayolu baglantisinin bir sonucu olarak yavas yavas tekrardan
artmistir  (Akargay, 2010, s. 144). Buna mukabil Tekirdag-Murath
demiryolunun faaliyete girmesiyle limanin Onemi tavan yapmustir.
Giintimiizde Tekirdag limani, 2335 adet geminin geldigi ve 12.657.169 ton
yiikleme-bosaltma faaliyetinin yapildigi bir merkez konumundadir. Hatta
2014 yili itibariyle Tiirkiye genelinde yiik eleglemesinde 8. sirada yer
almistir (Eroglu, 2016, s. 163). 121 yil i¢inde say1 olarak gemi miktarinda
dikkate deger bir artis olmasa da ylik oraninda g¢ok biiyiik diizeyde artis
yasanmistir. Ancak giinimiizdeki gemilerin eskiye nazaran daha biiyiik ve
tonajli oldugu da unutulmamalidir. Bu baglamda limanin isleyisinde
gerceklesen artis gilinlimiizdeki gemilerin tonajlarinin  fazla olmasinin
yaninda limanin daha etkin bir iglevsellik kazandiginin alameti olarak
yorumlanabilir.

3.2. Degisim Yonii Analizi

Degisim yonii analizine gore Tekirdag ve yakin ¢evresinde, 1900-2015
yillar1 arasindaki zamanda toplamda 247.5 km?’lik alanda arazi kullanimi
farklilagsmas1 vuku bulmustur (Tablo 6; Sekil 6). En biiyiik degisim (% 26.0),
kuru tarim alanlart iken sulu tarim alanlari olan sahalarda gergeklesmistir
(Tablo 4). Bu durum, bilhassa Tekirdag sehrinin kuzeyi ve batisindaki kuru
tarim arazilerinin sulanabilir vasfa kavugmasi neticesinde yasanmustir (Sekil
5).

Tablo 6. inceleme Alanindaki Arazi Kullaniminmn Degisim Y&nii

Degisim Degisimin yonii Alan
Kodu km? %
1 Baglar ve Bahgeler Tken Kuru Tarim Alanlar1 Olan 14.9 6.0
2 Baglar ve Bahgeler Iken Maden Ocaklar1 Olan 0.5 0.2
3 Baglar ve Bahgeler Iken Meralar Olan 0.2 0.1
4 Baglar ve Bahgeler Iken Sulu Tarim Alanlar1 Olan 25.0( 10.1
5 Baglar ve Bahgeler Tken Yerlesim Alanlar1 Olan 5.3 2.1
6 Kuru Tarim Alanlari Iken Baglar ve Bahgeler Olan 2.2 0.9
7 Kuru Tarim Alanlari Tken Maden Ocaklar1 Olan 2.2 0.9
8 Kuru Tarim Alanlar1 Tken Meralar Olan 5.9 24
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9 Kuru Tarim Alanlar1 iken Orman Alanlar1 Olan 11.6 4.7
10 Kuru Tarim Alanlari Iken Su Kiitleleri Olan 2.1 0.8
11 Kuru Tarim Alanlar1 iken Sulu Tarim Alanlar1 Olan 64.4| 26.0
12 Kuru Tarim Alanlari Tken Yerlesim Alanlar1 Olan 51.7| 20.9
13 Sulu Tarim Alanlari iken Yerlesim Alanlar1 Olan 1.2 0.5
14 Meralar Iken Kuru Tarim Alanlar1 Olan 345| 13.9
15 Meralar Tken Sulu Tarim Alanlari Olan 0.4 0.2
16 Meralar Tken Yerlesim Alanlar1 Olan 0.4 0.1
17 Orman Alanlari Iken Kuru Tarim Alanlar1 Olan 24.1 9.7
18 Orman Alanlart Iken Sulu Tarim Alanlar1 Olan 0.2 0.1
19 Orman Alanlari Iken Meralar Olan 0.8 0.3

Toplam 247.5 | 100.0

isaretler
[,_/‘_v,,_/_ Kaza sinin
s akaz
* | Mohale
f—" Yel

Sekil 6. Tekirdag Kaza Sinir1 Dahilinde Kalan Alanin 1900-2015 Yillar1 Dahilindeki
Arazi Kullaniminin Degisim Y 6nti Haritas1

Gergekten de kuru tarimin daha yogun bir sekilde yapildigi 1900°Li
yillarin baglarinda inceleme alaninda birinci derecede bugday, kizilca arpa,
susam, yulaf, cavdar, musir, kusyemi, burgak, nohut, fasulye, Kketen,
mercimek, pamuk, kara tohum ve {iziim yetistirilmekteydi (Ekin ve Kanal,
2014, s. 120; Kanal, 2015, s. 346). En fazla iiretilen tahillar bugday (% 36.3),
yulaf (% 22.0) ve arpa (% 15.7)’yd1 (Tablo 7). Bilhassa Tekirdag’da tiretilen
basta bugday ve arpa olmak iizere bir¢ok tahil iiriinii, Tekirdag iskelesinde
toplanarak, buradan Istanbul’a sevk edilmekteydi. Uretilen tahillarin
Istanbul’un ihtiyacini karsilamadaki &nemi diisiiniildiigiinde bu yoreye
devlet tarafindan ne oranda hassasiyet gosterilmekte oldugu daha net
anlasilabilir (Goktepe, 2012, s. 297).
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Tablo 7. 1907 Yilinda Tekfurdagi Sancaginin (Goktepe, 2012, s. 306) ve 2014
Yilinda Tekirdag flinin Tarimsal Uretimlerinin (Tekirdag Valiligi {1 Gida, Tarim ve
Hayvancilik Midiirligii, 2014, s. 175) Karsilastirilmasi

1907 2014 Degisim
Tarmmsal Uretim | Miktar | Oran Miktar Oran Miktar Oran
(ton) (%) (ton) (%) (ton) (%)

Bugday 52.19 36.3 | 946937.9 70.8 | +946885.7 | +34.5
Arpa 22.53 15.7 | 75477.23 5.6 | +75454.7 | -10.0
Yulaf 31.63 22.0 6166.7 0.5| +6135.07 | -21.6

Tahillar | Cavdar 1.35 0.9 501 0.04 +499.65 -0.9

Kaplica 19.81 13.8 - - -19.81 | -13.8
Misir 15.81 11.0 | 308815.9 23.1 | +308800.1 | +12.1
Diger 0.36 0.3 - - -0.36 -0.3

Toplam 143.68 | 100 | 1337899 | 100

2014 yilinda ise Tekirdag ili genelinde tarimsal iiretim iginde bugdayin
pay1 % 70.8’e tirmanmus ve bu oran eskiye kiyasla % 34.5 artmistir (Tablo
7). Bu artis hi¢ siiphesiz iiriin verimindeki fazlalasmayla gerceklesmis
olmalidir. Zira Tekirdag cevresinde yetistirilen bugdayin verim degerlerinin
Tiirkiye ortalamasinin ¢ok {izerinde oldugu bilinmektedir (Semerci, 2006, S.
66). Boylece ilgili yillar arasinda tarim alanlarinda azalma goriiliirken, birim
alandan alinan iirin miktarinda ise artis yasanmistir. S6z konusu artig
muhtemelen modern tarim tekniklerinin kullanilmasi ile tohum Kkalitesi,
giibreleme ve ilaclama vs. gibi imkanlarin ¢ogalmasindan kaynaklanmig
olmalidir. Zaten literatiirde de modern tarim teknolojileri neticesinde
tiretimin hektar bagma 7 ile 10 kat daha yiikseldigi belirtilmistir (Birlesmis
Soya Kurulu, 2015, s. 9).

Inceleme alaninda dikkate deger bir arazi kullammmu degisimi, kuru
tarim alanlar1 iken yerlesim alanlar1 olan (% 20.9) mekanlarda yasanmustir
(Tablo 6; Sekil 6). Sahadaki yerlesim alanlarinda kaydedilen bu gelisme
ivmesi, goce bagl niifus artis1 ve bu artisla dogru orantili olarak da yerlesim
merkezlerinin biiylimesiyle ilintilidir. Sahin (2014, s. 349) Tiirkiye’nin
Avrupa’ya agilan kapisi olan Tekirdag ilinin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
yapisi nedeniyle hem niifus hem de fiziksel yap1 bakimindan devamli olarak
biiylidiiglinii belirtmistir. Ancak ildeki niifus dagilisinin esit olmadigini ve
niifusun daha ¢ok sehirlerin ¢evresinde toplandiginin altini ¢izmistir.

Sahada diger bir 6nemli degisim, meralar iken kuru tarim alanlart olan
arazilerde teshis edilmistir (Tablo 6; Sekil 6). Inceleme alamindaki 34.5
km?’lik (% 13.9) alanda beliren bu degisim (Tablo 6; Sekil 6), yoredeki
hayvan yetistiriciligi  yontemlerindeki farklilasmaya bagli  olarak
gerceklesmistir. Zira 1900°1i yillarin baslarinda daha ¢ok meralarda otlatma
biciminde yapilan hayvancilik faaliyetleri gliniimiizde ahir hayvanciligi
sekline doniismiistiir.
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Inceleme alaninda baglar ve bahgeler iken sulu tarim alanlari olan
arazilerin degisim yonii degerleri de yiiksektir (% 10.1). Bu durum bilhassa
yoredeki iizlim iiretimine olan ragbetin eskiye nazaran azalmasi ve ekonomik
degeri daha yiiksek sulu tarim bitkilerinin yetistiricili§inin 6n plana
cikmasiyla alakali olmalidir. Degisim yonii haritasinda ilgili farklilagmaya
ait en belirgin degisimler, Tekirdag sehir merkezi etrafinda yogunlasmustir.
Nitekim 19. yiizyilin sonunda Tekirdag kazasinda ve bilhassa Tekirdag sehri
cevresinde onemli oranda (% 4.1) bag ve bahge alaninin mevcut oldugu
bildirilmistir. Hatta Kelemen Mikes’te; “ (...) Sirtlarda o kadar ¢ok bag var
ki baska yerde ancak bir vilayette bu kadari bulunur. Baglarda pek ¢ok
meyve agact var.” seklinde cilimlelerle yoredeki bagciligin c¢oklugunu
Ovmiistir (Mikes, 2014, s. 43, 44, 52). Ancak glinliimiize yakin dénemde
ilgili baglar ve bahgeler, gerek iiziim yetistiriciligindeki azalma gerekse
sehirsel genislemenin etkisiyle ortadan kaldirilmistir (Ozsahin, 2015a, .
594).

Inceleme alaninda hemen hemen biitiin simflarda son 115 yillik
zamanda yasanan diger degisimler, genel olarak % 10’un altinda kiiciik
miktarlarda gergeklesmistir (Tablo 6; Sekil 6). Yakin gelecekte ise
giinimiizdeki niifus artis1 ve gogiin devam etmesi durumunda sahadaki
yerlesimlerin biiyiimesi ve yakin ¢evresindeki arazileri istila etmesi beklenen
bir doniisiimdiir. Bilhassa Marmara Ereglisi’'nden Kumbag’a kadar olan kiy1
seridinin tamaminin yerlesime agilacagi su gotiirmez bir gercekliktir.

4. SONUC

Bu calisma sonucunda bir asr1 agkin siirede (115 y1l) Tekirdag sehri ve
yakin gevresinde arazi kullanim deseninde Onemli mekénsal degisimlerin
oldugu tespit edilmistir.

Saha genelinde en biiyiik degisim tarim alanlarinda yasanmistir. Bu
baglamda sulu tarim alanlari artmig, buna kargin kuru tarim alanlar ise
azalmistir. S6z konusu degisimin ise sahada yapilan barajlara ve iiriin
desenindeki farklilagsmalara bagli olarak yasanmus olabilecegine kanaat
getirilmistir. Sahadaki baglar ve bahgelerin eskiye kiyasla ciddi miktarda
azalmasina ragmen, yoredeki lizim yetistiriciliginin hala 6nemini korugunu
teshis edilmistir. Inceleme alaninda gd¢ ve hizli niifus artisia bagh olarak
yerlesim alanlarinin genislemesi neticesinde plansiz yerlesimlerin ortaya
ciktig1 saptanmistir. Ayrica gliniimiize dogru sahadaki meralarda ve orman
arazilerinde azalma, maden ocaklari ve ulasim aglarinda ise artma yoniinde
degisiklikler gergeklesmistir.

Degisim yonii analizine gore toplamda 247.5 km?’lik alanda arazi
kullanimi farklilagmasi yasanmistir. Bu baglamda en belirgin degisimlerin
tarim alanlar1, yerlesim alanlari, baglar ve bahgeler ile orman alanlarinda
gerceklestigi anlagilmistir. Saha genelinde arazi kullanimi bakimindan en

323



Emre Ozsahin, Halid Pektezel, ilker Eroglu
Tekirdag Sehri ve Yakin Gevresinde Arazi Kullaniminin Zamansal ve Mekansal Degisimi
Spatiotemporal Change of Landuse in the Tekirdag and Its Surroundings

biiyiik degisimin tarim alanlarinda yasandigi tespit edilmistir. Kuru tarim
alanlar1 iken sulu tarim alanlar1 olan araziler giinlimiize dogru ¢ok ciddi
oranda artig gostermistir. Bununla birlikte meralarin  hayvancilik
uygulamalarinin karakter degistirmesiyle birlikte, bu sahalarin kuru tarim
alanlarma cevrildigi sezinlenmistir. Keza baglar ve bahgeler iken sulu tarim
alanlar1 olan araziler ise glnimiize yakin donemde gerek iiziim
yetistiriciligindeki azalma gerekse sehirsel genislemenin etkisiyle ortadan
kaldirtlmigtir.

Netice itibariyle Tekirdag sehri ve yakin ¢evresindeki son asirlik arazi
kullanim deseninin siirdiiriilebilir olmaktan uzak bir dogrultuda
gerceklestigine kanaat getirilmistir. Bu bakimdan saha genelinde yakin
gelecekte verimli tarim arazilerinin yerlesmeye agilmasi, mera ve orman
alanlarinin ise tarim arazilerine doniistiiriilmesi seklinde arazi kullanim
degisikliklerinin yasanabilecegi de tahmin edilebilir.
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