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MIGRATION, URBANIZATION AND SENSE OF URBANITY:
THE SAMPLE OF KIRIKKALE
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Ozet:

Kentlilik bilinci, belirli bir kentsel cografyada yagayan insanlarin o kente ait
kiiltiirii ne kadar onemsediklerini ya da 6ziimsediklerini, bu baglamda yasadiklari
kente 6zgii tutum ve davranislari benimseyip benimsemediklerini ve kente dair
sorumluluk hissedip hissetmediklerini ifade eden bir kavramdir. Gogiin, kentlilik
bilincine ne tiir etkilerinin oldugu ¢esitli yonlerden tartisma konusudur. Bu
calismada Kirikkale’de yasayan lise son ve lniversiteye hazirlik asamasindaki
gencler 6zelinde kentlilik bilinci arastirilmigtir. Calismanin evreni olarak Kirikkale
ilinin sec¢ilme nedeni, bir sanayi kenti olarak tamamen goglerle olusmasi ve halen
goc alan ve gO¢ veren bir kent olma Ozelligini tagimasidir. Olasiliga dayali
ornekleme yontemlerinden kiimelere gore ornekleme yonteminin kullanildigi bu
calisma kapsaminda, 6rneklem olarak segilen 17-25 yas araligindaki 2000 kisi ile
goriisiilmiistiir. Caligmada elde edilen veriler istatistiksel metotlarla analiz edilmistir.
Ortaya c¢ikan sonuglara gore, Kirikkale’de yasayan gengler arasinda kentlilik
bilincinin diisiik oldugu goériilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kentlilik Bilinci, Kentlesme, Kent Kiiltiirii, Gog,
Kirikkale.

Abstract:

Sense of urbanity is a concept that expresses how much do people living in a
particular urban geography care about or internalize the culture of the city, whether,
in this respect, they adopted the specific attitudes and behaviours of the city they
live in or not, and whether they have feelings for civic responsibility to the city or
not. The impacts of migration on sense of urbanity are a controversial topic from
various aspects. In this paper, the sense of urbanity is analysed in the specific sample
of senior high school students and young people preparing for university in
Kirikkale. The reason for choosing Kirikkale as a universe of this study is a city
formed by migration, and maintained to be a migration and emigration city. Cluster
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sampling method as one kind of probabilistic sampling is used in this study, and the
selected sample for the research is 2000 people in the 17-25-age range. The data
obtained were analysed by statistical methods. According to the results obtained, the
sense of urbanity among young people living in Kirikkale is low.

Key words: Sense of Urbanity, Urbanization, City Culture, Migration,
Kirikkale.

GIRIS

Kentlilik bilinci; bir kentin sinirlari igerisinde yer alan bireylerin, bu
kenti kent yapan degerler baglaminda yasadiklari mekanin ne kadar farkinda
olduklarim1 ve kente ozgii olan tutum ve davranislart benimseyerek,
yasamlarinda bunlara yer verip vermediklerini ifade etmektedir. Bu
baglamda bireylerin, yasadiklar1 kentle iliskilerini aidiyet ya da sorumluluk
hissi ¢ercevesinde ortaya koyan kentlilik bilinci kavrami; kent kiiltiiriinii
anlama, kendini kente, kentin dinamiklerine ait gorme, giivende hissetme ve
kentsel olusumlardan sorumluluk duymak c¢ercevesinde degerlendirilebilir ve
bu yoniiyle de kentlilesmis olmay: ifade etmektedir. Kentli olma siirecine
atifta bulunan bir kavram olarak kentlilesme, bu siirecin insanlarin
davranislarinda ve iligkilerinde, deger yargilarinda, tinsel ya da 6zdeksel
yasam bigimlerinde degisiklikler olusturma durumunu anlatmaktadir ve bu
stireg; kentin sosyal, ekonomik, fiziksel ve kamu yonetimi alanlariyla
yakindan iligkilidir'. Kentlilik bilinci baglaminda en temel kavramlardan
birisi de kent kiiltiiriidiir. Kent kiiltiiriiniin bireyin yasam algisin1 ya da
akisin1 ve sosyal iliskileri hangi acilardan etkiledigi cesitli bakimlardan
tartisma  konusudur. Bununla birlikte kent kiiltiiriiniin,  kentlerin
biinyesindeki insanlarin birbiriyle iliski ve etkilesimlerini bir iligki orlintiisti
icinde diizenleyen sistemin ana unsurlarindan biri oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir. Toplumsal siniflarin, etnik ve dini farkliliklarin ve farkli
sosyal ve mesleki gruplarin olusturdugu alt kiiltiir degerlerini mozaik olarak
bir arada tutan kent kiilttiri, modern kent anlayiginin ve isleyisinin triintidiir
(DeFazio, 2011, s. 6-7; Keles, 2013, s. 80; Kentlesme Surasi, 2009; Tathidil,
2009; Thijsse, 1986, s. 67).

Kent kiltiri  baglaminda, modern Kkentlerin ortak birtakim
ozelliklerinden bahsetmek miimkiindiir. Ornegin kirsal bolgelerle ya da
geleneksel kentlerle karsilastirildiklarinda modern kentlerde daha heterojen
bir kiiltiir s6z konusudur ve kentlilik bilinci baglaminda, kentlerde yasayan
bireylerden bu farkliliklara hosgorii ve saygi gostermeleri beklenir. Bu
yoniiyle modern kent kiiltiirii, sosyolojik agidan farkli gelenek ve
goreneklerden gelen insanlarin belirli kurallar ¢ergevesinde bir arada

1 Kentlilesme konusunda ayrica bk. Kartal, 1983: 92; Giritlioglu, 1991; Irmak, 1982.
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yagsamasini ifade etmektedir. Bununla birlikte kent kiiltiiriiyle iligkili olarak,
kentlilik bilincinin énemli gostergelerinden biri de bir kente 6zgii olan, onu
diger kentlerden farklilagtiran kiiltiire ya da sosyal birikim ve degerlere
kentteki bireylerin ne kadar asina oldugudur.

Bir kenti digerlerinden ayirt eden ve kentin kimligi olarak da
nitelendirilen sembolik birtakim unsurlar vardir. Ornegin Floransa ticaret ve
turizm kenti olarak bilinirken, Paris kiiltiir kenti olarak taninmakta, Milano
moda ve otomotiv kenti olarak bilinirken, Londra finans merkezi olarak one
cikmakta, Briiksel Avrupa’nm, Vatikan ise Katolik diinyasinin baskenti
olarak taninmaktadirlar. Bu agidan bakildiginda bu c¢alismada kentlilik
bilinci baglaminda iizerinde durulacak olan Kirikkale, Tiirkiye’de ozellikle
silah endiistri alaninda sahip oldugu kuruluslarla 6n plana ¢ikan kentlerden
biri olmustur.

Makine Kimya Endiistrisi Kurumu’na (MKEK) ait cesitli fabrikalarin
bulundugu bir yerlesim yeri olarak, disaridan aldig1 goglerle niifusu biiyiiyen
Kirikkale, 21 Haziran 1989 tarihinde 3587 sayili yasa gergevesinde il
yapilmigtir. Goé¢ konusunda klasiklesen c¢alismasinda go¢ yasalarindan
bahseden Ravenstein (1885, s. 198-199), itici ve ¢ekici faktorler kapsaminda,
endiistri merkezi olan kentlere disaridan igeriye dogru go¢ akimlarimin
olduguna dikkat ¢ekmektedir?. Gog¢ kapsaminda belirlenmis bir mesafeye
giden insanlarin sayisi, varigs yerindeki firsatlarin sayisi ile dogrudan
orantilidir (Stauffer, 1940: 846). Barindirdigi endiistriyel kuruluslarla
Kirikkale, gb¢ acisindan cazip bir mekan konumunda olmus ve gdocler
neticesinde meydana gelen niifus ¢ogalmasiyla da kent statiisiine
kavusmustur. Tabi Kirikkale disaridan go¢ almanin yani sira go¢ veren de
bir ildir. Nitekim Lee’nin dikkat ¢ektigi tizere (1966, s. 54), disaridan igeriye
olan her biiylik go¢ akimlari, iceriden disartya dogru karsit gé¢ akimlarinin
dogmasinda da etkili olmaktadir®.

Kirikkale sadece il disindan degil, kendi ilge ve kdylerinden de aldigi
ve kent merkezinde yogunlagan goglerle kentlesme agisindan 6n plana
cikmakta ve bu yoniiyle baridirdigi kirsal niifus oranmi Tiirkiye ortalamasinin
altinda olan illerden biri konumundadir®. Kentlesme oram yiiksek olsa da
diizenli olarak gd¢ alan ve gog veren bir il olmasi, Kirikkale’deki kentlilik
bilincini belli agilardan olumsuz etkilemektedir. Zira siireklilesen bu tiir bir
dontigiim, kente ait kiiltiirel kimligin yerlesmesini olumsuz etkilemektedir.
Kentlilesme olgusu ve bir kentin popiilasyon olarak biiylimesi ya da

2 Farkl gog tipleri ve teorileriyle ilgili genel bir degerlendirme igin ayrica bkz. King (2012) ve
Kurekova (2011).

2015 yili verilerine gore Kirikkale disaridan (6158’1 erkek ve 6427’si kadin olmak iizere) toplam
12.585 go¢ alirken, (7573’1 erkek ve 7631’1 kadin olmak iizere) toplam 15.204 gb¢ vermistir. Bu
konuda bk. https://biruni.tuik.gov.tr/medas/

2015 genel niifus sayimi verilerine gore, Kirikkale’nin toplamda 270.271 olan niifusunun sadece
34.696’s1 koylerde yagamaktadir.
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kiigiilmesi, bir kentteki yerel ekonomik aktivitelerin gesitliligi basta olmak
tizere, (egitim, saglik, sosyal gibi) farkli alanlardaki imkanlarla yakindan
iligkilidir. Go¢ alma ve verme olgusuna oncelikle yon veren ekonomik
imkanlar oldugundan, kiiltiir konusu genelde ihmal edilmektedir. Nitekim
giiniimiizde kentler baglaminda 6énemli hususlardan biri, ekonomik kalkinma
ve kiiltiir arasindaki ikilemdir. Kentlerin finansal kapasitesini arttirmaya ya
da ekonomik ac¢idan kalkinmasina énem verirken, bir kenti tanimlayan ayirt
edici kiiltirel kimligin devamina da ayni sekilde Onem vermek
gerekmektedir (Orishimo, 1982, s. 79; Nadarajah, 2007, s. 187).

1. YONTEM

Kirikkale’de yasayan 17-25 yas araligindaki genglerin kentlilik
bilinglerinin belirlenmesi, bu bilince etki eden etmenlerin ortaya ¢ikartilmasi
ve bu cergevedeki sorunlarin tespit edilip ¢6ziim Onerilerinin getirilmesi
amaciyla yapilan bu alan ¢alismasinda, nicel aragtirma tekniklerinden anket
kullanilmigtir. Arastirmada olasiliga dayanan oOrnekleme yontemlerinden
“kiimelere gore Ornekleme” yontemi kullanilmistir. Kiime O6rnekleme
yonteminde ¢alisma evreni, belirlenen birka¢ kiimede temsil edilmektedir.
Bu ¢er¢evede arastirmanin Kiimeleri olarak Kirikkale ilinde bulunan egitim
kurumlar1 alinmgtir.

Arastirmanin evreni 2014 MEB verileri temel alinarak, Kirikkale il
nifusu igerisinde herhangi bir egitim kurumuna kayith 17-25 vyas
araligindaki yaklasik 12.000 bireyden olugsmaktadir. Bu evren, % 95 giiven
araligt ve % 5 hata payr ile 383 birey ile temsil -edilebilir
(http://www.surveysystem.com/  sscalc.htm). Buna Kkarsin arastirma
bulgularinin daha giivenilir olmasi acgisindan 2000 bireye Orneklem
genisgletilmis ve boylece giiven araligt % 99’a hata pay1 ise % 2,63°e
disiiriilmistiir. Anket formundaki oOlcekler icin gegerlik ve giivenirlik
analizleri yapilmis ve yeterli gegerlilik ve giivenirlik diizeyi tespit edilerek
anketler uygulanmistir.

2. ARASTIRMANIN BULGULARI

Arastirmada yer alan 6rneklem grup igerisindeki gengler arasinda
kadin ve erkek sayilar1 agisindan bir dengenin olusabilmesine dikkat
edilmistir. Bu gergevede 6rneklem Kitlesindeki kadinlarin oran1 %47,75 (955
kigi) olarak belirirken, erkeklerin orani ise %52,75 (1045 kisi) olarak
belirmis ve kadin ve erkek orani nispeten dengede tutulmaya calisilmstir.
Boylece kentlilik bilinci ve gelecek planlamasinda Kirikkale’nin yerinin
belirlenmesinde cinsiyetler arasi farkliliklarin olup olmadigi hususunda
yapilacak istatistiklerdeki bulgularin daha saglam verilere dayandirilmasi
saglanmugtir.
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Grafik 1: Goristlenlerin Yas Dagilimi
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Aragtirmanin genel evreni Kirikkale’de yasayan 17-25 yas araligindaki
genclerden olusmaktadir. Caligmanin arastirma evreni, Kirikkale’de bu yas
grubunda bulunan lise son sinif ve tiniversiteye hazirlik asamasindaki
genglerle smirlandirilmig ve ¢alisma evreni i¢in de Kirikkale merkezdeki
egitim kurumlar1 kiime 6rnekleme yontemi ile secilmistir. Bu c¢ercevede
orneklem grubunu olusturan genglerin %54,6’s1 18 yasinda bulunmaktadir.
Yine oOrneklem grubun %223t 17 yasinda, %14,3’i de 19 yasinda
bulunmaktadir. Geri kalanlar 20 yas ve iizerinde bulunmaktadir. Boylece 17-
18-19 yaslarinda bulunan gengler, sayica fazla olan Kitleyi
olusturmaktadirlar.

Ozellikle 17-18-19 yas aralig1 ve egitim faaliyeti icerisindeki genglerin
orneklem olarak secilmesi, nispeten nitelikli ve gelecek ile ilgili belirsizlikler
icerisinde olan ve bu baglamda birtakim kaygilara sahip olan kisilere
ulagilmast baglaminda onem arz etmektedir. Bu kategori igerisinde yer
almayan genglerin ise hayatlarim yonlendirme baglaminda nispeten ani
firsatlara daha agik olduklar diigiiniilmekte ve dolayisiyla gelecek planlart
baglaminda Kirikkale’yi degerlendirip degerlendirmeme noktasinda fazlaca
fikri bir yogunluk i¢inde olmadiklar varsayilmaktadir. Aktif bir egitim
faaliyeti icerisinde olmayan Ozellikle 20°’li yaslardaki erkeklerin askere
gitme zorunluluklar ve gelecek planlamasinin da bu kitle tarafindan genelde
askeri hizmet sonrasina birakilmasi sosyolojik bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir. Egitim faaliyeti disinda kalan kadinlarin ise, gerek kendileri
gerekse c¢evre egilimlerinin etkisi altinda geleneksel olarak evlilik fikrine
yogunlastiklar1 bilinmektedir. Bu hususlar, bu durumdaki genglerin gelecek
planlar1 baglaminda Kirikkale’yi degerlendirip degerlendirmeme noktasinda
fazlaca fikri bir yogunluk icinde olmalarmin 6niine gegmektedir. Biitiin
bunlardan dolay1 arastirmada bu niteliklere sahip kisilerle degil de aktif
egitim hayati icerisindeki genglerle goriisiilmesi tercih edilmistir.
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Tablo 1: Gériigiilenlerin Dogum Yerleri

T Kendsi ]
iDoéum Yeri I Sayt i i Sa;t

Ankara 182 132 6,6
Corum 27 1,4 58 2,9
Istanbul 28 1,4 - -
Kayseri 22 11 34 1,7
Kirgehir 112 5,6 219 11,0
Nevsehir 25 1,3 37 1,9
Yozgat 30 15 83 4,2
Kirikkale 1429 71,5 1277 63,9
Diger Sehirler 145 6,89 160 7,8

Toplam 2000 100,0 2000 100,0
1l merkezi 1230 61,5 982 49,1
Iice ve Koyler 770 38,5 1018 50,9

Toplam 2000 100 2000 100

Kirikkale, Cumhuriyet doneminde kurulmus bir yerlesim birimi olarak
ozellikle Makine Kimya Endiistrisi’nin kurulmasi ile sanayilesmeye ve
dolayisiyla gé¢ almaya baslamistir. Daha 6ncesinde sadece kiiciik bir koy
(Kirik koyii) iken, hizli bir niifuslanma siireci igerisine giren bu yerlesim
yeri, 1929 yilinda Kirikkale ismi ile bucak yapilmistir. 1941 yilinda
belediye statiisi kazanan Kirikkale, oOzellikle komsu illerinden ve
ilgelerinden goglerle bolgesinde yogun niifuslu bir yerlesim yerine
dontismeye baglamustir. Kirikkale’ye goglerin, yogun olarak 1930’lu
yillardan sonra bagladigi dikkate alindiginda, 6rneklem grup igerisinde yer
alan genglerin babalarinin da Kirikkale ili dogumlu olmalar1 beklenebilir.
Orneklem grup iginde yer alan genclerin %71,5’i Kirikkale dogumlu
olduklarini belirtmiglerdir. Geri kalan %28,5 ise Kirikkale digindaki illerde
dogduklarini ifade etmektedirler. Bu noktada ozellikle %9,1 ile Ankara ve
%35,6 ile Kirsehir dogumlu olanlarm fazlahg dikkat cekmektedir. Ote
yandan Orneklem grup icerisinde yer alan genclerin babalarinin dogum
yerleri soruldugunda, Kirikkale dogumlu olanlarin  %63,9 oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla gencler igerisinde Kirikkale dogumlu olma orani,
babalarina gore daha fazladir. Ilgi ¢ekici bir diger oran ise, babalarinin
Kirsehir dogumlu oldugunu sdyleyenlerin sayica fazlaligidir. Katilimcilar
icerisinde babasinin Kirsehir dogumlu oldugunu sdyleyenlerin orani, %11
olarak bulunmustur. Dolayisiyla bir nesil geriye gidildiginde Kirsehir
dogumlu olma oraninin iki katina ¢iktig1 goriilmektedir.

Kentlilik bilinci ve kent kiiltiri baglaminda degerlendirme
yapildiginda 6zellikle kent dogumlu olmak ile ilge, kasaba ve kdy dogumlu
olmak arasinda elbette belirli oranda bir farklilik olmasi beklenir. Bu

156



ZfWT Vol. 8 No. 3 (2016) 151-172

cercevede Kirikkale ilinde yasayan genglerin %61,5°1 il merkezi dogumlu
oldugunu ifade ederken, %38,5’1 ilge veya kdy dogumlu olduklarimi ifade
etmislerdir. Goriisiilen genglerin babalarinin ise %49,1°1 il merkezi dogumlu
ve %50,9’u ilge veya koy dogumludur. Bu oranlar Kirikkale’de yasayan
insanlarin genel baglamda en az yansmin kirsal kokenli oldugunu
gostermektedir. Bu durumun kent kiltiirine ve Kentlilik bilincine elbette
birtakim etkileri olacaktir.

Tablo 2: Orneklem Grubun Asil Memleketleri fle Kendilerini Nereli Olarak
Hissettikleri

Kendisini Nereli Hissettigi

2 g 5 g

£ S S .

El E S Rk

1N ~

< S =
Ankara Say 9 0 4 78 87
Yiizde 10,3% ,0% 4,6% 89,65% 100,0%
orum Sayi 21 0 0 62 83
Yiizde 25,3% ,0% ,0% 74,69% 100,0%
Kayseri Sayt 9 0 0 25 34
Yiizde 26,5% ,0% ,0% 73,52% 100,0%
« | Kirsehir Sayr 55 0 17 258 SlE}
= Yiizde 17,6% ,0% 5,4% 82,42% 100,0%
S | Nevsehir Say 0 0 0 33 33
i'é Yiizde ,0% ,0% ,0% 100% 100,0%
o | Trabzon Say 0 0 0 43 43
= Yiizde 0% 0% 0% | 100% | 100,0%
# | Yozgat Sayi 8 0 9 71 79
< Yiizde 10,1% ,0% 11,4% 89,87% 100,0%
Kirikkale Sayi 782 61 49 0 892
Yiizde 87,6% 6,8% 5,5% ,0% 100,0%
Kirikkale'- Sayr 88 124 5 0 217
nin Iceleri Yiizde 40,6% 57,1% 2,3% ,0% 100,0%
Diger [ller Sayi 34 4 147 181 219
Yiizde 15,5% 1,8% 67,1% 82,64% 100,0%

Kente aidiyet ve kentlilik bilincinin tespiti i¢in 6rneklem grubunda yer
alan genclere, asil memleketleri ile kendilerini nereye ait hissettikleri
yoniinde birtakim sorular sorulmustur. Asil memleketinin Ankara oldugunu
sOyleyenlerin  %10,3’tGnlin kendilerini Kirikkaleli olarak tanimladiklari
goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu istatistik énemlidir. Zira Ankara kokenli
olanlar igerisinde, Ankara’dan daha kii¢iik bir sehir olan Kirikkale’ye
kendini ait hissedenlerin bulunmasi ilgi gekici bir veridir. Diger agidan
bakildiginda, asil memleketi Ankara olanlarin, Kirikkale’ye kendilerini en az
ait hissedenlerden oldugu da gorilmektedir. Buna benzer bir sonug asil
memleketi Yozgat olanlarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Asil memleketinin
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Yozgat oldugunu sdyleyenlerin %10,1’1 kendilerini Kirikkaleli hissettigini
ifade etmektedirler.

Orneklem kitle icerisinde dogum yeri Trabzon ve Nevsehir olanlarin
tamami kendilerini asil memleketleri iizerinden, yani Trabzonlu veya
Nevsehirli olarak tamimlamaktadirlar. Iki sehrin hem kiiltiirel hem de fiziksel
baglamda Kirikkale’ye uzakliginin, kente aidiyeti bu baglamda olumsuz
etkiledigi goriilmektedir. Diger taraftan niifus yogunlugu olarak sayilarinin
az olmasi, hemsericiligin belirgin ve hissedilir olmasi, asil memleketleri ile
baglarinin saglam ve canli olmasi, bu durumu ortaya ¢ikaran diger 6nemli
faktorler olarak siralanabilir.

Orneklem grup igerisinde asil memleketinin Kayseri oldugunu ifade
edenlerin  %26,5’inin kendisini Kirikkaleli olarak gordigii, yine asil
memleketinin - Corum oldugunu belirtenlerin =~ %25,3’liniin ~ kendisini
Kirikkaleli olarak tanimladigr ortaya c¢ikmistir. Bu iki sehirden gelip
Kirikkale’de yasayanlarin genel olarak dortte biri kendisini Kirikkaleli
olarak hissetmektedir. Bu yoniiyle asil memleketi soz konusu iki sehir
olanlar igerisinde kendini Kirikkaleli gorme orani, diger sehirlilerden daha
fazladir. Bunlarin yami sira asil memleketi Kirikkale olmasina karsin,
kendisini Kirikkaleli olarak hissetmeyenler de bulunmaktadir. Arastirma
verilerine gore, asil memleketini Kirikkale oldugunu belirtenler igerisinde,
kendilerini Kirikkaleli hissetmeyen %12.,4 civarinda bir kitle bulunmaktadir.
Orneklem grubundaki gencler icerisinde asil memleketlerini Kirikkale nin
ilgeleri olarak tanimlayanlar da bulunmaktadir. Bunlardan %40,6’sinin
kendisini Kirikkaleli hissettigi, geriye kalanlarin biiyiik kisminin kendilerini
Kirikkale’nin ilgelerine (%57,1) ait hissettikleri, ¢ok az sayida kisinin de
(%2,3) kendilerini bagka illere ait hissettikleri goriilmektedir. Bu durum,
Kirikkale’nin ilgelerinden olanlarin arasinda, kentsel kimlik bilincinden 6te
yerel kimlik bilincinin daha ¢ok 6n planda oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: Sosyo-Kiiltiirel A¢idan Kentlilik Bilincinin Cinsiyet Farkliligi Baglaminda
Degerlendirilmesi -Grup Istatistikleri-

Dev.

1.Futbolda Kirikkale sporu takip ederim. Kadin 955 1,5916 1,12841

Erkek 1045 3,0708 1,62793
2. Kwrikkale 'nin yerel miiziklerini ¢ok Kadin 955 1,7445 1,21644
seviyorum Erkek 1045 2,5206 1,55080
3.Yerel sanatcilarin verdigi konserler Kadin 955 2,0168 1,37427
veya gosteriler ilgimi ¢eker. Erkek 1045 2,4555 1,53914
4. Kendimi Kirikkaleli olarak gériiyorum Kadin 955 2,6188 1,68146

Erkek 1045 3,1388 1,75972
5. Kentin gelismesinde ve yasanabilir bir Kadin 955 3,8565 1,35955
ver olmasinda en biiyiik sorumluluk Erkek 1045 3,6986 1,44173
kentte yasayanlara aittir
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6. Trafik kurallarina uymaya, toplu Kadin 955 4,3812 1,11087
tasima araglarmda her zaman yashlara, Erkek 1045 4,2746 1,18668
oziirliilere, hamilelere yer vermeye dzen
gosteririm.
7. Sokaga tiikiiriilmesini, yerlere izmarit Kadin 955 4,2754 1,34140
atilmasini, apartmanlarda ayakkabilarin Erkek 1045 3,8670 1,33782
kapt oniinde birakilmasini yadirgarim.
8.Kirikkale’'de dogmasa bile kendini Kadin 955 2,9414 1,63515
buralr hisseden herkes Kirikkalelidir. Erkek 1045 3,1139 1,68252
9.Kirikkale bana o kadar asina geliyor ki, Kadin 955 2,7550 1,52981
¢ok eski bir fotografini bile gorsem Erkek 1045 2,8029 1,50713
hemen tanirim
10.Kirikkale ile ilgili cok anim Kadin 955 2,7738 1,51621
oldugundan, buraya i¢ten baghlk Erkek 1045 3,0526 1,47524
hissediyorum
11. Kirikkale merkez mahallelerdeki ev Kadin 955 3,5162 1,62994
diigiinlerinin yasaklanmasmdan Erkek 1045 2,9809 1,68314
memnunum.
12. Mahallelerde ev hanimlarimin bir Kadin 955 3,9183 1,41852
araya gelerek eriste, yufka yapmasi ¢ok Erkek 1045 4,0335 1,34756
giizel bir davranis.
13. Mahallede sal¢a ya da pekmez Kadin 955 3,3613 1,58887
kaynatilmasi gibi faaliyetlerin Erkek 1045 3,6239 1,48853
giiriiltiisiinden ya da dumanindan
rahatsiz olmam.
14. Cok onemli bir isim olsa da Kadin 955 3,2136 1,35842
komgularin bana ihtiyact varsa, onlarla Erkek 1045 3,0689 1,37612
ilgilenirim.
15. Kirikkale 'de yesil alan olarak ayrilan Kadin 955 1,6387 1,14484
yerlerin miktar: yeterlidir. Erkek 1045 1,6699 1,09470
16. Kirikkale 'de yesil alan olarak ayrilan Kadin 955 1,5937 1,10571
yerlerin donanimi yeterlidir. Erkek 1045 1,6852 1,09746
17. Kirikkale 'de kent i¢i toplu tagima Kadin 955 2,0628 1,23380
hizmeti diizenli ve yeterlidir. Erkek 1045 2,0612 1,28433
18. Kirikkale'de genclerin ihtiyaglarin Kadin 955 1,6911 1,12801
karsilamaya yonelik etkinlikler yeterlidir. Erkek 1045 1,8057 1,15369
19. Kirikkale 'de yasamaktan memnunum. Kadin 955 2,4010 1,39983
Erkek 1045 2,6134 1,36451
20. Kirikkale 'deki sosyal ve kiiltiirel Kadin 955 1,7089 1,13505
faaliyetler yeterli diizeydedir. Erkek 1045 1,8880 1,13626
21 Kirikkale nin tarihini, kiiltiirel ve Kadin 955 2,3707 1,34849
cografi ozelliklerini iyi bilirim. Erkek 1045 2,6766 1,31185
22. Kirikkale bir kent olarak tiim Kadin 955 1,9403 1,18764
ihtiyaglarumi karsilayabildigim bir Erkek 1045 2,3541 1,30391
yerdir.
23.Baska bir yere gittigimde Kirikkaleyi Kadin 955 2,4283 1,46226
ozliiyorum Erkek 1045 2,6383 1,50200

Kisaltmalar, Mean: Ortalama, Std. Dev.: Standart Sapma, N: Say1.

Aciklamalar: Hi¢ Katilmiyorum (1,00-1,80), Katilmiyorum (1,81-2,60), Kararsizim-
Orta (2,61-3,40), Katihyorum (3,41-4,20), Tamamen Katiliyorum (4,21-5,00).
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Orneklem grubun kentlilik bilinglerinin ve gelecek beklentilerinde
Kirikkale’nin yerinin belirlenebilmesi baglaminda sosyo-kiiltiirel agidan
kentlilik bilinci 6l¢egini olusturan 23 dnermeye yapilmis olan puanlamalar,
grubu olusturanlarin kadin veya erkek olmasi temelinde degerlendirilmeye
tabi tutulmustur. Olgedi olusturan her bir maddeye yapilan puanlamalarin,
likert tipi 5°1i 6lceklerin orta noktasi olan 3’ten negatif veya pozitif yonlii
olarak anlamlilik diizeyinde farklilasip farklilasmadiklari test edilmistir.

Kent takimma olan ilgi, bir kente aidiyet ve kentlilik bilinci
baglamindaki gostergelerden biridir. Bu dogrultuda Kirikkale’deki geng
kitlenin, kent takimina olan ilgilerini 6grenmek amaciyla, futbolda Kirikkale
sporu takip edip etmedikleri yoniinde kendilerine sunulan Onermeye,
orneklem grup igindeki kadinlar 1,59 ortalama puanlama yaparlarken,
erkekler 3,07 ortalama puanlama yapmislardir. Erkeklerde ¢ok az bir farkla
pozitif yonde bir anlamlilik diizeyi s6z konusu iken, kadinlarda belirgin
sekilde negatif yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya ¢ikmaktadir. Tabi
Kadinlarin futbola olan ilgilerinin erkeklere oranla daha az oldugu
diisiiniildiigiinde, bu sekilde bir neticenin ¢ikmasi normal goriilebilir.

Kirikkale’nin yerel miiziklerine olan ilgiyi dlgmek i¢in katilimcilara
yoneltilen 6nermeye, orneklem i¢indeki kadinlar 1,74 ortalama puanlama
yaparlarken, erkekler 2,52 ortalama puanlama yapmuslardir. Kadinlarda daha
belirgin olmak flizere her iki grupta da bu konuda negatif yonde bir
anlamlilik diizeyi ortaya ¢ikmakta ve bu durum, Kirikkale’nin yerel
miiziklerine ilginin diisiik seviyede oldugunu gostermektedir.

“Yerel sanatgilarin verdigi konserler veya gosteriler ilgimi ceker”
bi¢iminde ifade edilen 6nermeye 6rneklem igindeki kadinlar 2,01 ortalama
puanlama yaparlarken, 6rneklem grup i¢inde bulunan erkekler 2,45 ortalama
puanlama yapmislardir. Bu 6nermede de kadinlarda daha belirgin olmak
tizere her iki grupta da bu konuda negatif yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla miizik konusunda kente ait yerel unsurlarin
benimsenme orani diisiik seviyede kalmaktadir.

Kentlilik bilinci baglaminda en o©nemli hususlardan biri, kent
mukimlerinin kendilerini o kent iizerinden tanmimlayip tanimlamadiklar1 ya
da kendilerini o kente ait goriip gormedikleridir. Zira bir kentte yasayanlar,
yasadiklar1 kenti kendi kimliklerinin bir pargasi olarak gordiikleri oranda, o
kente ait maddi ve manevi degerleri benimseyecek ve kentsel sorumluluk
bilingleri de o oranda fazla olacaktir. Bu dogrultuda katilimcilara sunulan
“kendimi Kirikkaleli olarak goriiyorum” Onermesine Orneklem igindeki
kadinlar 2,61 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 3,13 ortalama
puanlama yapmuslardir. Bu hususta kadinlarda negatif yonde bir anlamlilik
diizeyi s6z konusuyken, erkeklerde az bir farkla pozitif yonde bir anlamlilik
diizeyi ortaya ¢ikmaktadir.
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Kentin gelismesinde ve yasanabilir bir yer olmasinda en biyiik
sorumlulugun kentte yasayanlara ait goriilip goriilmedigi hususunda
katilimcilara yoneltilen 6nermeye 6rneklem igindeki kadinlar 3,85 ortalama
puanlama yaparlarken, erkekler 3,69 ortalama puanlama yapmislardir.
Katilimeilarin ¢ogu kendilerini Kirikkaleli olarak gdrmemelerine ragmen,
gerek kadinlarda gerekse erkeklerde bu konuda pozitif yonde bir anlamlilik
diizeyinin ortaya ¢ikmasi ve katilimcilarin ¢ogunun bu konuda oncelikli
sorumlulugun kent mukimlerine ait oldugunu ifade etmeleri ilging bir sonug
ortaya ¢ikarmaktadir.

Kirikkalelilik degerlerini ¢ogunlukla paylasmamalarina ragmen,
katilimeilarin ¢evresel diizenlemeler, trafik kurallari, toplu tasima kiltiirii
gibi konularda genelde duyarli olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim “trafik
kurallarina uymaya, toplu tasima araglarinda her zaman yaglilara, 6ziirliilere,
hamilelere yer vermeye 6zen gosteririm” bicimindeki onermeye orneklem
icindeki kadinlar 4,38 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 4,27
ortalama puanlama yapmislardir. Gerek kadinlarin gerekse erkeklerin biiyiik
cogunlugu kentsel yasam baglaminda 6nemli olan bu hususlarda hassasiyet
sahibi olduklarini géstermislerdir.

“Sokaga tiiklirlilmesini, yerlere izmarit atilmasini, apartmanlarda
ayakkabilarin kap1 Oniinde birakilmasini yadirgarim” bigiminde sunulan
onermeye orneklem igindeki kadinlar 4,27 ortalama puanlama yaparlarken,
erkekler 3,86 ortalama puanlama yapmuslardir. Bu konuda her iki cinsiyette
de pozitif yonde bir anlamlilik diizeyi belirmekte ve kadinlarin gevre
temizligi konusunda erkeklerden daha hassas olduklari ortaya ¢ikmaktadir.

Kirikkale’de dogmasa bile kendisini Kirikkaleli hisseden herkesin dyle
goriiliip goriilemeyecegine dair katilimcilara yoneltilen 6nermeye, drneklem
icindeki kadinlar 2,94 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 3,11
ortalama puanlama yapmislardir. Dolayisiyla bu konuda erkeklerde az bir
farkla pozitif yonde bir anlamlilik diizeyi s6z konusuyken, kadinlarda negatif
yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya ¢ikmaktadir.

“Kirikkale bana o kadar agina geliyor ki, ¢ok eski bir fotografini bile
gbrsem hemen tanirim” bi¢imindeki 6nermeye 6rneklem igindeki kadinlar
2,75 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 2,80 ortalama puanlama
yapmiglardir. Negatif yonde beliren bu anlamlilik diizeyi, Kirikkale’nin
gegmisteki fiziksel goriiniimii konusunda genglerin biiyiik bir kisminin fazla
bilgi sahibi olmadiklarin1 gostermektedir.

“Kirikkale ile ilgili ¢ok anim oldugundan, buraya igten baglilik
hissediyorum” bi¢iminde sunulan 6nermeye 6rneklem igindeki kadinlar 2,77
ortalama puanlama yaparlarken, 6rneklem grup i¢inde bulunan erkekler 3,05
ortalama puanlama yapmuslardir. Bu konuda erkeklerde az bir farkla pozitif
yonde bir anlamhilik diizeyi s6z konusuyken, kadinlarda negatif yonde bir
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anlamlilik diizeyi goriilmekte ve dolayisiyla Kirikkale’ye aidiyet hissi orani
da diisiik ¢ikmaktadir.

Kirikkale’de daha once diigiinler, mahalle i¢inde bu tdrenler igin
miisait yer olmadigindan, geleneksel olarak evlerin oniinde ve yollarda
yapilmaktaydi. Bu durum g¢evredeki insanlarin, diiglin kaynakli giirtiltiiyii
evlerinden dinlemek zorunda kalmalarina sebep olmaktaydi. Belediye, kent
kiiltiirline uymayan bu durumun o6niine ge¢mek icin diigiinlerin bu sekilde
yapilmasini yasaklanmigtir. Bu konuda katilimci kitlenin diigiincesini
ogrenmek i¢in “Kirikkale merkez mahallelerdeki ev diigiinlerinin
yasaklanmasindan memnunum” bi¢iminde sunulan Onermeye Orneklem
icindeki kadinlar 3,51 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 2,98
ortalama puanlama yapmuglardir. Kadinlarin énemli bir kismu bu konudaki
yasagl onaylarken, erkekler icerisinde bu yasaga olumsuz bakanlarin
sayisinin daha fazla oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Kirikkale’de geleneksel mahalle kiiltiiri konusundaki diislincelerini
ogrenmek icin katilimcilara “mahallelerde ev hanimlarinin bir araya gelerek
eriste, yufka yapmasi ¢ok giizel bir davranistir” bigiminde sunulan 6nermeye
orneklem igindeki kadinlar 3,91 ortalama puanlama yaparlarken, 6rneklem
grup i¢inde bulunan erkekler 4,03 ortalama puanlama yapmuglardir. Gerek
kadinlarin gerekse erkeklerin biiyiik ¢ogunlugu bu tiir yerel davranislardan
rahatsiz olmadiklarini ifade etmiglerdir.

“Mahallede sal¢a ya da pekmez kaynatilmasi gibi faaliyetlerin
giiriiltiisinden ya da dumanindan rahatsiz olmam” bi¢iminde sunulan
onermeye orneklem igindeki kadinlar 3,36 ortalama puanlama yaparlarken,
erkekler 3,62 ortalama puanlama yapmuislardir. Béylece hem erkeklerde hem
de kadinlarda bu hususta pozitif yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya
¢ikmaktadir.

Katilimcilarin komsuluk iligkilerine verdikleri 6énemi 6grenmek igin
“cok Onemli bir isim olsa da komsularin bana ihtiyact varsa, onlarla
ilgilenirim” bigiminde sunulan 6nermeye orneklem igindeki kadinlar 3,21
ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 3,06 ortalama puanlama yapmis ve
bdylece bu konuda pozitif yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya ¢ikmustir.

Kirikkale’de yesil alan olarak ayrilan yerlerin miktarimin yeterli
goriiliip goriilmedigi baglaminda sunulan Onermeye Orneklem igindeki
kadinlar 1,63 ortalama puanlama yaparlarken, 6rneklem grup i¢inde bulunan
erkekler 1,66 ortalama puanlama yapmuslardir. Hem erkeklerin hem de
kadinlarin  biiyiikk c¢ogunlugu, bu tiirden yerlerin yetersiz oldugunu
diisiinmektedirler.

Kirikkale’de yesil alan olarak ayrilan yerlerin donaniminin yeterli
goriiliip gorlilmedigini  6grenmek icin bu konuda sunulan Onermeye
orneklem icindeki kadinlar 1,59 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler

162



ZfWT Vol. 8 No. 3 (2016) 151-172

1,68 ortalama puanlama yapmiglardir. Ortaya c¢ikan bu sonuca gore,
Kirikkale’de yesil alan olarak ayrilan alanlarin yetersiz goriilmesi gibi
mevcut yesil alanlardaki diizenlemelerin de katilimer kitle tarafindan
cogunlukla yetersiz bulundugu goriilmektedir.

Kent yagami baglaminda 6nemli hususlardan biri, ulasim ekseninde,
kentteki toplu tasima hizmetleri ile ilgilidir. Kirikkale’de kent i¢i toplu
tasima hizmetinin diizenliligi ve yeterliligi baglaminda sunulan &nermeye
orneklem icindeki kadmlar 2,06 ortalama puanlama yaparlarken, aym
bicimde erkekler de 2,06 ortalama puanlama yapmislardir. Dolayisiyla
katilimeilarin  biiyilkk cogunlugunun kentteki toplu tasima hizmetlerini
yetersiz gordiikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Kirikkale’de genglerin ihtiyaglarini karsilamaya yonelik etkinliklerin
yeterliligi baglaminda sunulan 6nermeye 6rneklem igindeki kadinlar 1,69
ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 1,80 ortalama puanlama
yapmiglardir. Kadinlarda biraz daha fazla oranda olmak ftizere her iki
kesimin biiyiik cogunlugu bu konudaki etkinliklerin yetersiz oldugunu ifade
etmislerdir.

“Kirikkale’de yasamaktan memnunum” bi¢iminde sunulan 0nermeye
orneklem icindeki kadinlar 2,40 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler
2,61 ortalama puanlama yapmislardir. Bu sonuca gore kadinlarda daha fazla
oranda olmak Tlzere, her iki kesimin biiyiik cogunlugu Kirikkale’de
yasamaktan memnuniyet duymamaktadir.

Kirikkale’deki sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin yeterlilik diizeyi
baglaminda ifade edilen 6nermeye 6rneklem igindeki kadinlar 1,70 ortalama
puanlama yaparlarken, erkekler 1,88 ortalama puanlama yapmuslardir.
Ortaya c¢ikan negatif yondeki anlamlilik diizeyi, her iki kesimin biiyiik
cogunlugunun bu konudaki faaliyetleri yetersiz gordiiklerini gostermektedir.

Kirikkale’nin tarihini, kiiltiirel ve cografi 6zelliklerini iyi derecede
bilme diizeyi agisindan sunulan 6nermeye 6rneklem igindeki kadinlar 2,37
ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 2,67 ortalama puanlama
yapmiglardir. Ortaya ¢ikan negatif yondeki bu anlamlilik diizeyi, her iki
kesimdeki kitlenin 6nemli bir kisminin Kirikkale’nin tarihine, kiiltiiriine ve
cografi Ozelliklerine yabanci olduklarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Kentsel aidiyet baglaminda Onemli hususlardan biri, bireysel
ihtiyaglarin yasanilan kentte karsilanip karsilanamamasiyla ilgilidir. Bu
konuda “Kirikkale bir kent olarak tim ihtiyaglarimi karsilayabildigim bir
yerdir’ bigiminde sunulan Onermeye Orneklem igindeki kadinlar 1,94
ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 2,35 ortalama puanlama
yapmiglardir. Dolayisiyla kadinlarda oran daha fazla olmak tizere, her iki
kesimde bu konuda olumsuz bir egilimin daha baskin oldugu goriilmektedir.
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Yine Kirikkale’ye aidiyet hissini Olgmek icin “baska bir yere
gittigimde, Kirikkale’yi 6zliiyorum” bigiminde sunulan énermeye 6rneklem
icindeki kadinlar 2,42 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 2,63
ortalama puanlama yapmuglardir. Bu konuda her iki kesimde olumsuz
egilimin daha baskin oldugu ortaya c¢ikmakta ve benzer tirdeki diger
onermelerde oldugu gibi kadinlarda bu oran, erkeklere gore daha fazla
cikmaktadir. Gog¢ ile ilgili yapilmis calismalarin ¢ogunda kadinlarin,
erkeklere nazaran genelde daha bariz sekilde bu tiir egilimler tasidiklari
ortaya ¢ikmaktadir®.

Tablo 4: Siyasal A¢idan Kentlilik Bilincinin Cinsiyet Durumuna Gore
Degerlendirilmesi -Grup Istatistikleri-

:‘EE@ Std. Dev.

1. Kent yonetimi ile ilgili konular Kadin 955 2,8901 1,33312
hangi diizeyde ilginizi ¢eker Erkek 1045 3,0459 1,39642
puanlayiniz

2.Kent yoneticilerinin diizenlemis Kadin 955 2,1654 1,32064
oldugu toplanti ve konferanslara Erkek 1045 2,2258 1,34929
katilmayr hangi diizeyde arzu

edersiniz.

3. Kentin alz yap: sorunlary ilgimi Kadin 955 2,4440 1,55195
¢ekmez. Erkek 1045 2,4029 1,45606
4. llimizdeki dernek, vakif gibi Kadin 955 1,8607 1,21161
kuruluglarin faaliyetlerine katilim Erkek 1045 2,1033 1,34863
diizeyinizi puanlayiniz.

5. Yerel medyayr takip diizeyinizi Kadin 955 2,2063 1,30648
belirtiniz. Erkek 1045 2,3311 1,32809
6. Yerel segimlerde oy kullanmay: Kadin 955 3,0880 1,78293
isteme diizeyinizi puanlayiniz. Erkek 1045 3,3560 1,68654
7. Kirikkale deki hemgeri Kadin 955 1,2901 ,91382
derneklerinin faaliyetlerine Erkek 1045 1,4000 1,09894
katilirim

Aciklamalar: Hi¢ Katilmmyorum (1,00-1,80), Katilmiyorum (1,81-2,60), Kararsizim-
Orta (2,61-3,40), Katilyorum (3,41-4,20), Tamamen Katiliyorum (4,21-5,00).
Kisaltmalar, Mean: Ortalama, Std. Dev.: Standart Sapma, N: Say1.

Orneklem grup icerisinde yer alan genglerin, cinsiyet durumlarina gore
siyasal acgidan kentlilik bilincinin 6l¢ililmesi baglaminda, dlgekte yer alan
seceneklerle ilgili kendilerinden puanlama yapmalar1 istenmistir. “Kent
yonetimi ile ilgili konular hangi diizeyde ilginizi ¢eker” bigimindeki 6lgek
Onermesine 6rneklem icindeki kadinlar 2,89 ortalama puanlama yaparken,
erkekler 3,04 ortalama puanlama yapmiglardir. Bu konuda kadinlarin biiyiik
c¢ogunlugu yerel yonetim konulartyla ilgilenmediklerini belirtirken,
erkeklerde bu konuda pozitif yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya ¢ikmaktadir.

5 Bu konuda bk. Abadan-Unat ve Mirdal (2015); Chant (1992); De Jong (2002).
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Kent yoneticilerinin diizenlemis oldugu toplanti ve konferanslara
katilmay1 arzu diizeyinin belirlendigi 6lgek Onermesine drneklem igindeki
kadinlar 2,16 ortalama puanlama yaparken, erkekler 2,22 ortalama puanlama
yapmiglardir. Dolayisiyla her iki kesimin biiyiik kismi, bu tiir etkinliklere
katilmay: diistinmediklerini belirtmektedirler.

Kent sakinlerinin  kentin alt yap1  sorunlariyla ilgilenip
ilgilenmediklerini 6grenmek i¢in katilimcilara sunulan negatif icerikli
onermeye Orneklem igindeki kadinlar 2,44 ortalama puanlama yaparken,
erkekler 2,40 ortalama puanlama yapmislardir. Cinsiyet farklilig1 acisindan
bakildiginda, birbirine yakin oranlarin ¢iktigi bu 6nermede, her iki kesimin
de biiyiik ¢ogunlugu verdikleri yanitla, kentin altyap1 sorunlarinin kendilerini
ilgilendirdigini ifade etmislerdir.

Ildeki dernek ya da vakif gibi kuruluslarin faaliyetlerine katilim diizeyi
icin orneklem kitledeki kadinlar 1,86 ortalama puanlama yaparken, erkekler
2,10 ortalama puanlama yapmiglardir. Gerek kadinlarda gerekse de
erkeklerde bu tiir kuruluslara ait faaliyetlere katilim orani diisiik ¢ikmustir.

Kentteki gelismelerden haberdar olma ya da kentle ilgili olaylar1 takip
etme baglaminda yazili ve gorsel yerel medya baslica araglardan biridir.
Yerel medyay:1 takip etme diizeyi, ayn1 zamanda insanlarin yasadiklar1 kente
olan ilgilerini gosteren Onemli gostergelerden biridir. Bu amagla
katilimcilara yerel medyay: takip diizeyleri soruldugunda, 6lgek 6nermesine
orneklem igindeki kadinlar 2,20 ortalama puanlama yaparken, erkekler 2,33
ortalama puanlama yapmislardir. Dolayisiyla her iki kesimde de yerel
medyay1 takip oraninin diigiik oldugu goriilmektedir.

Orneklem gruptaki gencler yaslari itibari ile ya hi¢ oy kullanmamislar
ya da bir kez oy kullanmis durumdadirlar. Siyasal katilim baglaminda yerel
secimlerde oy kullanmay1 isteme durumunun belirtilmesi istendiginde,
orneklem i¢indeki kadinlar 3,08 ortalama puanlama yaparken, erkekler 3,35
ortalama puanlama yapmuslardir. Ozellikle XXI. yiizyilin geng nesliyle ilgili
siklikla kullanilan tanimlamalardan biri apolitik genglik olmakla birlikte®,
Kirikkale’deki bu g¢aligmada, erkeklerdeki oran kadinlara gore biraz daha
fazla olmak iizere, genclerin bu konuda pozitif yonde bir anlamlilik diizeyi
belirttikleri goriilmektedir.

Son olarak Kirikkale’deki hemseri derneklerinin faaliyetlerine katilim
diizeyinin belirlendigi 6l¢ek Onermesine 6rneklem igindeki kadinlar 1,29
ortalama puanlama yaparken, erkekler 1,40 ortalama puanlama yapmislardir.
Bu agidan bakildiginda bu tiir derneklerin faaliyetlerine katilimla ilgili
egilimin, negatif yonde bir anlamlilik diizeyi gosterdigi ve her iki kesimde
bu tiir faaliyetlere ilginin diigiik oranda oldugu goriilmektedir.

& Bu konuda bk. Ziebertz vd. (2009, s. 147)
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Tablo 5: Gelecek Planlamalarinda Kirikkale nin Yeri -Grup Istatistikleri-

almaktadr.

1. Yillar sonra Kirikkale 'nin nasil bir Kadin 955 3,6963 1,53503
yer olacagini merak ediyorum. Erkek 1045 3,5914 1,61486
2. Gelecekte Kirikkale 'de yasamak Kadin 955 2,0209 1,31576
istiyorum. Erkek 1045 2,1866 1,24361
3. Kirikkale hicbir sekilde Kadin 955 1,7539 1,19974
ayrilmayacagim bir sehirdir Erkek 1045 1,8612 1,20618
4.ilkﬁrsatlnl buldugumda Kirikkale 'den Kadin 955 3,3979 1,56642
ayrilirim Erkek 1045 3,3943 1,53988
5.Kirikkale de bir iste calismak Kadin 955 2,1717 1,47794
istiyorum Erkek 1045 2,2689 1,45278
6.Memur olursam tayinimin Kadin 955 2,1319 1,43313
Kirikkale ye ¢ikmasi i¢in ugrasirim. Erkek 1045 2,4804 1,54834
1.Kirikkale hayatla ilgili beklentilerimi Kadin 955 1,8503 1,23267
karsilayabilecek bir sehirdir. Erkek 1045 2,0153 1,24328
8.Evlenecegim kisinin Kirikkaleli Kadin 955 2,0126 1,37888
olmasini tercih ederim Erkek 1045 2,1426 1,37009
9. Gelecekte ¢cocuklarimi Kirikkale’de Kadin 955 1,7675 1,22449
yetistirmek istiyorum. Erkek 1045 1,9914 1,26511
10.Kazanirsam Kirikkale Kadin 955 2,5560 1,52332
Universitesinde 6grenim gormek Erkek 1045 2,4364 1,46446
istiyorum.

11. Baska yerde yasarsam, Kadin 955 2,1225 1,43433
emekliligimde yine Kirikkale 'ye Erkek 1045 2,5129 1,51464
donerim

12.Is buldugum siirece maasi az da olsa Kadin 955 1,6838 1,17204
Kirikkale’'de yasamayn tercih ederim. Erkek 1045 1,8144 1,19385
13.Gelecek planlarim iginde Kadin 955 1,7089 1,28655
Kirikkale de yagsamak birinci sirada yer Erkek 1045 1,9368 1,30054

Aciklamalar: Hi¢ Katilmiyorum (1,00-1,80), Katilmiyorum (1,81-2,60), Kararsizim-
Orta (2,61-3,40), Katihyorum (3,41-4,20), Tamamen Katihyorum (4,21-5,00).
Kisaltmalar, Mean: Ortalama, Std. Dev.: Standart Sapma, N: Say1.

Orneklem grubunun gelecek planlamalarinda Kirikkale’nin yerinin
tespit edilmesi baglaminda Orneklem grubu olusturanlarin cinsiyetlerinin
Olgek Onermelerine yapmis olduklar1 puanlamalari nasil degistirdigini
belirlemek amaciyla 6lgegi olusturan 13 6nermeye verilen puanlar analiz

edilmistir.

“Yillar sonra Kirikkale’nin nasil bir yer olacagini merak ediyorum”
bigiminde sunulan onermeye Orneklem grup i¢inde bulunan kadinlar 3,69
ortalama puanlama yaparlarken erkekler 6nermeye 3,59 ortalama puanlama
yapmiglardir. Bu durum pozitif bir yonde anlamlilik diizeyi ortaya

koymaktadir.

166




ZfWT Vol. 8 No. 3 (2016) 151-172

Katilimer kitlenin biiyiik ¢ogunlugu Kirikkale’nin gelecekte nasil bir
yer olacagma dair merak hissettiklerini belirtirken, bu yondeki merakin
otesinde kendilerinin gelecekte bu kentte yasamay1 isteyip istemediklerini
ogrenmek i¢in sunulan 6nermeye, 6rneklem gruptaki kadinlar 2,02 ortalama
puanlama vyaparlarken, erkekler Onermeye 2,18 ortalama puanlama
yapmiglardir. Kadinlarda oran daha fazla olmak iizere, her iki kesimin
gelecekte Kirikkale’de yasamini siirdiirme diisiincesinin diisiikk seviyede
oldugu goriilmektedir. Bu durum bir yoniiyle Kirikkale’den go¢ etme
dogrultusunda bir egilimi de ortaya c¢ikarmaktadir. Kadinlarda bu yondeki
egilimin daha baskin olmasi, go¢ konusundaki literatiirde bu konudaki
caligmalarda kadinlarda daha ¢ok 6ne ¢ikan gog etme egiliminin varligini da
dogrulamaktadir. Ravenstein “G6¢ Kanunlari”nda (1885, s. 199) erkeklere
gore kadinlarin daha fazla goc ettiklerini belirtmektedir. Kirikkale 6zelindeki
caligmada kadinlarin sergiledikleri egilim de bu ¢ikarimla 6rtiismektedir.

Kentlilik bilinci ve kente aidiyet baglaminda, kent sakinlerinin
yasadiklar1 kenti, yasamlarinin ayrilmaz bir parcast olarak goriip
gormedikleri sosyolojik agidan 6nemlidir. Bu dogrultuda katilimer kitleye
“Kirikkale higbir sekilde ayrilmayacagim bir sehirdir” bigiminde sunulan
O6nermeye Orneklem grup iginde bulunan kadinlar 1,75 ortalama puanlama
yaparlarken, erkekler 6nermeye 1,86 ortalama puanlama yapmislardir. Her
iki kesimin onermeye verdikleri yanitlarda, bu konuda belirgin sekilde
negatif yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya ¢ikmakta ve kadinlarda bu durum
daha baskin bir egilim olarak belirmektedir. Bu durum Kirikkale’nin, bu
kentte yasayan gengler icin baglayiciliginin ya da cazibesinin diigiik
oldugunu gostermektedir.

Kirikkale’de yasayan genglerin hayatlarin1 Kirikkale disinda siirdiirme
yoniinde bir secenege kavustuklarinda, bu kentten ayrilmayi disiiniip
diistinmeyeceklerini  6grenmek amaciyla, “ilk firsatin1  buldugumda
Kirikkale’den ayrilinrm” bigiminde sunulan &nermeye orneklem gruptaki
kadinlar 3,39 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler 6nermeye 3,39
ortalama puanlama yapmuslardir. Her iki grubun 6nerme hakkinda benzer
diisiinceye sahip olduklar1 ve yasadiklart kentten ayrilma yoniinde bir
secenege kavustuklarinda, kentten ayrilma dogrultusunda hareket etmeyi
diisiinenlerin sayisinin daha fazla oldugu goriilmektedir.

Is hayati baglaminda ©6nceligi Kirikkale’ye verip vermediklerini
ogrenmek i¢in 6rneklem kitlesine sunulan énermeye kadinlar 2,17 ortalama
puanlama yaparlarken, erkekler Onermeye 2,26 ortalama puanlama
yapmiglardir. Kadinlarda daha fazla olmak {izere, her iki grubun verdigi
yanitlarda bu konuda negatif yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya ¢ikmakta ve
bu durum da Kirikkale’deki genglerin 6nemli bir kisminin is hayati
baglaminda Kirikkale’yi kendileri igin Oncelikli  bir kent olarak
gormediklerini gostermektedir.
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Is hayatinda Kirikkale’ye 6ncelik verme konusundaki olumsuzlugun
bir diger yansimasi da kamuda istihdam olunmasi durumunda, kent tercihi
konusunda sergilenecek tavirda ortaya c¢ikmaktadir. “Memur olursam,
tayinimin Kirikkale’ye ¢ikmasi i¢in ugrasirim” bigiminde sunulan 6nermeye
orneklem gruptaki kadinlar 2,13 ortalama puanlama yaparlarken, erkekler
Oonermeye 2,48 ortalama puanlama yapmuslardir. Her iki grubun yanitlarinda
negatif yonde bir anlamlilik diizeyi belirmekle birlikte, erkeklerin memuriyet
tayinlerinde yasadiklari kente dncelik verme oranlarinin kadinlara gére daha
fazla oldugu goriilmektedir.

“Kirikkale hayatla ilgili beklentilerimi karsilayabilecek bir sehirdir”
bi¢iminde sunulan Onermeye Orneklem gruptaki kadinlar 1,85 ortalama
puanlama vyaparlarken, erkekler Onermeye 2,01 ortalama puanlama
yapmiglardir. Kadinlarda bu konuda olumsuz yaklasim daha fazla olmak
tizere, Kirikkale’nin hem erkek hem de kadinlar icin beklentileri
karsilamaktan uzak bir kent olarak goriildiigii ortaya ¢ikmaktadir.

Evlenilecek kisiyle ilgili memleket tercihinde kadinlar ve erkekler
arsinda derin bir farklilik olmadigr ve es adayinin Kirikkaleli olmasinin,
katimec1 kitlenin  biiylik c¢ogunlugu tarafindan, tercih sebebi olarak
goriilmedigi “evlenecegim kiginin Kirikkaleli olmasini tercih ederim”
biciminde sunulan 6nermeye Orneklem gruptaki kadinlarin 2,01 ortalama
puanlama yapmalar1 ve erkeklerin de &nermeye 2,14 ortalama puanlama
yapmalariyla ortaya ¢cikmustir.

“Gelecekte ¢ocuklarimi Kirikkale’de yetistirmek istiyorum” bigiminde
sunulan Onermeye Orneklem gruptaki kadinlar 1,79 ortalama puanlama
yaparlarken, erkekler 6nermeye 1,99 ortalama puanlama yapmuslardir. Her
iki gruptaki katilimer kitlenin, 6zellikle de kadinlarin, gelecekte ¢ocuklarini
yasadiklari sehirde yetistirme konusunda ¢ekimser olduklar1 goriilmektedir.

Kirikkale’deki geng kitlenin 6gretim hayatlarinda onceligi yasadiklari
kentteki tniversiteye verip vermediklerini 6grenmek i¢in ‘“kazanirsam
Kirikkale Universitesinde egitim gdrmek istiyorum” bigiminde sunulan
onermeye Orneklem gruptaki kadinlar 2,55 ortalama puanlama yaparlarken,
erkekler dnermeye 2,43 ortalama puanlama yapmuslardir. Bu konuda her iki
katilimer grup agisindan negatif yonde bir anlamlilik diizeyi ortaya ¢ikmakta
ve kadinlarin basgka bir sehirde ogrenim goérmek konusunda erkeklere
nazaran biraz daha fazla ¢ekimser olduklari goriilmektedir.

Kentsel baglamda aidiyeti belirten onemli gostergelerden biri de
insanlarin bagka sehirde hayatlarini siirdiirseler dahi emeklilik déneminde
memleketlerine donme arzusu tasimalaridir. Bu dogrultuda katilimer kitleye
“Uzun siire ayr1 kalsam da emekliligimde yine de Kirikkale’ye donerim”
bi¢giminde sunulan Onermeye Orneklem gruptaki kadinlar 2,12 ortalama
puanlama yaparlarken, erkekler oOnermeye 2,51 ortalama puanlama
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yapmiglardir. Bu konuda her iki grup ag¢isindan negatif yonde bir anlamlilik
diizeyi ortaya ¢ikmakta ve erkeklerin kadinlara nazaran ileride Kirikkale’ye
geri donme diisiincesini daha ¢ok tasidiklar goriilmektedir.

“Is buldugum siirece maas1 az da olsa Kirikkale’de yasamay: tercih
ederim” bi¢iminde sunulan Onermeye Orneklem gruptaki kadimlar, 1,68
ortalama puanlama yaparlarken, erkekler onermeye 1,81 ortalama puanlama
yapmiglardir. Olduk¢a diisik olan bu oranlar da genglerin Kirikkale’ye
aidiyet hislerinin giiglii olmadigin1 gostermektedir.

Katilimer kitledeki genglerin biiyiik kisminin gelecek planlamalarinda
Kirikkale’de yasamanin kendileri igin 6ncelikli olmadigi, “gelecek planlarim
icinde Kirikkale’de yasamak birinci sirada yer almaktadir” bigiminde
sunulan 6nermeye Orneklem gruptaki kadinlarin 1,70 erkeklerin de 1,93
ortalama puanlama yapmalariyla ortaya ¢ikmaktadir. Yapilan puanlamalar
oldukca diisiik goriinmekte ve kadinlarda bu konuda olumsuz diisiinceye
sahip olma egiliminin erkeklere nazaran daha fazla oldugu goriilmektedir.

3. SONUC

Belirli bir kentte yasayan insanlarin kentlilik bilincine sahip
olmalarinin, kent sakinlerinin o kente karsi aidiyet ve sorumluluk hissi
tagimalar1 anlamina geldigi diisiniildiiglinde kentlilik bilinci hem yasanilan
kent icin hem de kentte yasayan bireyler i¢in son derece dnemli bir konu
olmaktadir. Kent sakinlerinde kentlilik bilincinin olmasi, bir kentin gelismesi
acisindan son derece 6nemlidir, zira bir kent ancak ona sahip ¢ikan bireyler
sayesinde gelisebilir. Kentlilik bilincine sahip insanlar; kiiltiirel, ekonomik
ve daha farkli alanlarda kente yapacaklari katkilarla, o kentin hizli bir
bicimde gelismesini, kendi i¢ dinamizmi sayesinde ilerlemesini Ve
dolayisiyla daha yasanabilir bir yer olmasini saglayacaklardir. Ayrica
bireysel baglamda kentlilik bilinci degerlendirildiginde, birtakim farkliliklara
ragmen birlikte yasama, hosgorii ve bireylerin kendilerine has 6zelliklerine
saygl gosterme baglaminda da kentlilik bilincinin son derece onemli bir
unsur oldugu soylenebilir.

Gog¢ ve kentlilik bilinci baglaminda arastirma evreni olarak ele
aldigimiz Kirikkale o6zelinde konu degerlendirildiginde, gb¢ olgusunun
kentlilik bilincinin olusmasina énemli dlciide etki ettigi goriilmektedir. ik
olarak sosyo-kiiltiirel baglamda kentlilik bilincinin ortaya konuldugu 6lgek
incelendiginde 6rneklem i¢indeki hem kadinlarin hem de erkeklerin kentlilik
bilincine sahip olmadigi ortaya c¢ikmustir. Orneklem grubun dlgek
Oonermelerine yapmis olduklar1 ortalama puanlarin genel olarak -3- orta
noktadan genellikle negatif yonde anlamlilik diizeyinde farklilastig:
goriilmektedir. Bu durum kadin veya erkek, drneklemin Kirikkale’ye dair
onemli  Olgiide  kentlilik  bilincine  sahip olmadigi  bigiminde
degerlendirilebilir. Ayrica elde edilen veriye gore, kadinlarda bu yondeki
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negatif yaklagimin, erkeklere nazaran daha fazla oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Ortaya ¢ikan sonucun altinda yatan baslica etkenin, Kirikkale’nin gécle
olugsmus bir kent olmasi ve giiniimiizde de bir yandan goc¢ alirken, ote
yandan goc¢ veren bir sehir olma oOzelligini devam ettirmesi oldugunu
sdylemek miimkiindiir. I¢ ve dis gdc noktasinda siireklilesen bu dongii, kent
mukimlerinde kentlilik bilincinin artmasin1 ya da kentle ilgili giiglii bir
aidiyet hissinin olusumunu olumsuz etkilemektedir. Kirikkale’ye ait sosyo-
kiiltiirel degerlerin 6nemsenmesi noktasinda genelde olumsuz bir sonug
ortaya ¢ikmakla birlikte, kent ¢evresinin temizligi ve diizeni, trafik
kurallarina dikkat etme gibi hususlarda ise katilimcilarin genelde daha ¢ok
hassas olduklar1 da ortaya ¢ikmaktadir.

Siyasal agidan kentlilik bilincinin tespiti baglaminda ortaya c¢ikan
durum da yine sosyo-kiiltiirel baglamda ortaya ¢ikan duruma paralel bir
goriiniim gostermektedir. Olgek genel olarak degerlendirildiginde, kentlilik
bilinci baglaminda negatif bir tutumun ortaya ciktigi goriilmektedir. Bu
Olcekte de kadinlarin, erkeklere nazaran daha negatif bir yaklasima sahip
olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Kentlilik bilinci baglaminda 6lgek
onermelerine en azindan orta noktada bir puanlama yapilmasi, siyasal agidan
kentlilik bilincinin goriilmesi agisindan yeterli sayilabilirdi. Ancak boyle bir
durum olugmamis, ortaya ¢ikan sonu¢ 6rneklem grubun siyasal baglamda da
kentlilik bilincine genel olarak sahip olmadigin1 géstermistir. Ortaya ¢ikan
bu durumun, ilin gé¢le olusmus bir kent olmasi ve farkli illerden gelmis
kayda deger oranda bir niifusa sahip olmasi ile yakindan ilgili oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Farkli illerden gelmis yogun niifus itibariyle, ilde
gerek genel segimlerde gerekse yerel segimlerde adaylarin belli bir hemseri
grubuna hitap etmek iizere aday olmalari gibi durumlar da siyasal agidan
kentlilik bilincini olumsuz etkilemektedir.

Kentlilik bilinci baglaminda gelecek beklentilerinde Kirikkale nin
yerinin belirlendigi 6l¢ek analiz edildiginde 6lgegi olusturan Onermelere
orneklem grubun yapmis olduklari puanlamalarin genel olarak likert tipi
besli dlgegin -3- orta noktasindan anlamlilik diizeyinde negatif yonlii olarak
farklilastigi gézlemlenmistir. Bu farklilasma cinsiyet degiskeni agisindan
incelendiginde, diger Olceklerde oldugu gibi bu dlgekte de kadinlarin,
erkeklere nazaran daha negatif bir yaklasim tasidiklar1 goriilmektedir. Ug
Ol¢ekte de ortaya ¢ikan bu durum, gég istatistiklerinde kadinlarin erkeklere
gbre neden daha ¢ok gb¢ etme egilimi sergilediklerini de agiklamaktadir.
Orneklem grubun 6zelikle is ve aile hayatlarim1 kurma ve devam ettirme
baglaminda Kirikkale’de yasamlarini siirdiirmeyi diisinmedikleri ortaya
¢tkmaktadir. Bu durum, onlar1 yasadiklari kente baglayacak ekonomik,
sosyo-kiiltiirel ve duygusal baglarin olusmadiginin da bir gostergesidir.
Kentte yasayan insanlarmn is, egitim, saglik imkanlarinin arttirilmasi ve
sosyal-kiiltiirel agidan da bir takim farkli imkanlara kavusturulmasi, park
gibi ortak yasam alanlarinm arttirilmasi ve daha iyi diizenlenmesi kentlilik

170



ZfWT Vol. 8 No. 3 (2016) 151-172

kiiltliriniin ve kente aidiyetin gliclenmesini saglayabilir. Diger taraftan kent
niifusunun goriiniir bir bicimde farkli kent ve kente bagh ilge aidiyetlerini
barindirmasi1 dolayisiyla go¢ etmisligin baskin bir bicimde hissedilmesi,
kentlilik bilincini negatif olarak etkilemektedir. Bu durum kent yonetiminin
izleyecegi bir takim siyasal, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel politikalar ile ve
zamansal siirecte pozitif yonlii olarak doniistiiriilebilir.

Diger taraftan Kirikkale’ye go¢ ederek gelen insanlar diger sehirlerden
farkli olarak uyum saglayacaklar1 veya benimseyecekleri bir kent kiiltiirii ile
kargilasmamiglardir. Daha once de belirtildigi gibi gogle olusmus bir sehir
olarak Kirikkale kendi asil kentlilerine sahip degildir. Kente gogle gelenler,
kendi kentlilik aidiyetlerini birlikte getirmisler ve bunu siirdiirmiislerdir.
Fakat arastirma verilerine gore Kirikkale’de dogan nesillerin dogmayanlara
gore daha fazla Kirikkaleli olma egilimi gosterdigini de ortaya ¢ikarmustir.
Bu durum da Kentlilik bilincinin olusmasi i¢in zamansal siirecin dnemini
gostermektedir.
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