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PRESENTATIONS ACCORDING TO THE THEORY OF
ENUNCIATION
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Bu makale, Tiirk Dili ve Edebiyati alaninda dnemli ¢alismalart ve eserleri
bulunan Prof. Dr. Efrasiyap Gemalmaz’in 1995 yilinda yayimlanan Erzurum Ili
Agizlarr adli biitiince ¢aligmasi icerisinden segilmis bazi soz aktarimi 6rneklerini
Fransiz dilbilimciler Oswald Ducrot ve Dominique Mainguenea’'nin gelistirdigi
"boliinmiis 6zne" (“split subject”) kurami 1s181nda incelemeyi amaglamaktadir. Caligsma
sbzce ve sOzceleme kavramlari, sdzceleme kuramimin kokenleri, ana ilke ve kavramlari
ile ilgili agiklamalara yer verdikten sonra “boliinmiis 6zne” kuramina odaklanmakta ve
almtilanan Ornekleri ayrintili olarak ¢oziimlemektedir. Yakindan incelendiginde,
gercek bir kisinin anlattif1 askerlik hatirasindan alman on alt1 s6z aktarimi 6reginin
basta dolaysiz s6z olmak {izere dolayli sdz, serbest dolaysiz s6z ve anlatisal s6z raporu
ornegi sundugu goriilmiistiir. Orneklerin hepsinde, konusmalar yaziya gegiren
Efrasiyap Gemalmaz konusan 6znedir. Birinci sahis anlatict gorevini istlenen Kazim
Ceylan ise sdzceleme islemini gerceklestiren birincil 6zne (locutor) olmasinin yani sira
almtilanan sdzcelerin cogunda bakis ag¢is1 sunulan ya da sesi duyulan 6zne (enunciator)
olma ozelligini tasir. Baz1 6reklerde ise ikincil sdzceleyen 6zne, birincil ve ikincil
bakis agis1 sunulan ya da sesi duyulan 6zne olarak farkli kisiler gorev iistlenmektedir.

Dolayisiyla, ¢alisma Fransiz sozceleme kuramu ile s6z aktarimi birlesiminin
veya iligkisinin okuyuculara, 6grencilere ve bigemcilere edebi olmayan bir eserdeki
iletisimi anlamada ve ¢6ziimlemede yararli olacak farkli bir yol sundugunu gostermeye
¢aligmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ducrot, Maingueneau, “Boliinmiis 6zne”, Gemalmaz,
sozceleme

Abstract

This article aims to analyze some examples of speech presentation selected from
Prof. Dr. Efrasiyap Gemalmaz's corpus study named Erzurum Ili Agizlari, published in
1995, in the light of the "split subject" theory developed by the French linguists Oswald
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Ducrot and Dominique Mainguenea. After giving explanations about the concepts of
utterance and enunciation, the origins, main principles and concepts of enunciation
theory, the study focuses on the theory of "split subject" and analyzes the cited examples
in detail. Upon a close examination, it has been observed that sixteen examples of
speech presentation taken from the memory of his military service told by a real person
present examples of indirect speech, free direct speech and narrative report of speech,
particularly direct speech. In all of the examples, Efrasiyap Gemalmaz, who transcribed
the speeches, is the speaking subject. Kazim Ceylan, who takes on the role of the first
person narrator, is the primary locutor who performs the enunciation process, as well
as the enunciator in most of the utterances quoted. In some instances, different persons
are assigned as the secondary locutor, the primary and secondary enunciators.

Thus, this study tries to show that the combination of or relationship between
French enunciation theory and speech presentation offers readers, students, and
stylisticians a different way of understanding and analyzing communication in a non-
literary text.

Key Words: Ducrot, Maingueneau, “split subject”, Gemalmaz, enunciation

Giris

Yapisalc: terimlerden biri olan sézceleme (ing. enunciation, Fr.
énonciation) terimini Katie Wales su sekilde agiklamaktadir:

“Sozceleme (L'énociation), (YETERLILIK olarak) dilin
dilde (PERFORMANS olarak) gergeklestirilmesine, yani oznel
soylem tarzinin veya KONUSMA OLAYI (speech event)'nin bir
pargasi olarak, zaman ve mekdnda belirli bir baglam iginde bir
sozce tiretmenin fiziksel eylemine atifta bulunur.” (2011: 138).

Sézceleme kavraminin akla getirdigi isimlerden birisi Fransiz dilbilimci
Emile Benveniste’dir. Benveniste 1930’lardan itibaren Ferdinand De
Saussure'iin gosterge kuramina dayanan genel dilbilimin eksikliklerini
belirleyen bir dilbilimci olarak adindan soz ettirmis ve Hint-Avrupa dillerinin
kargilagtirmali calismalarinda uzmanlagmistir. Saussure'iin dile (la langue)
oncelik tanimasma karsin, Benveniste ¢aligsmalarinda sozii (la parole)
savunmus, 1966 yilinda tekrar basimi yapilan Genel Dilbilim Sorunlari
(Problemes de linguistique générale) adl kitabinda one siirdiigii diistinceleri
daha sonralar1 postyapisalcilik olarak adlandirilacak olan akimi ve 6zellikle de
1960'larin sonlarinda Roland Barthes, Derrida, Jean-Joseph Goux, Julia
Kristeva ve Philip Sollers’ten olusan Tel Quel grubu tarafindan ortaya atilan
"metinsel" 6znellik kuramini harekete gecirmekte etkili olmustur (Taylor ve
Winquist, 2001: 34-35).

Benveniste, sézcelemeyi bireyin dili kullanarak eyleme gegirmesi olarak
goriir ve bu eylemin konugmaciy1 dili sdyleme doniistiirmeye mecbur ettigini
belirtir (1966-1974/1995: 139). Soézceleme kurami dil felesefesinden ve
Benveniste’nin yani sira Austin, Searle, Grice, Bakhtin, Jakobson ve Bally’nin
caligmalarindan da etkilenmistir. Bu arastirmacilar soyut bie sistem olarak
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dille ilgilenmek yerine dilin konusanlart1 ve baglami ile olan iliskisine
odaklanmislardir. Dolayisiyla sozceleme kurami, sdylem edimbilimiyle
yakindan iliskilidir ve “yaklasimi, bir sdylemin sdzcelemlerinin kaginilmaz
olarak onlari iireten edimin (s6zceleme), iiretildikleri baglamin ve iireticinin
6znelliginin izlerini i¢erdigi dnermesine dayanir” (Marnette, 2001: 244).

Sozceleme kurami gelismesinde onemli rol oynayan diger Fransiz
akademisyenler ise Oswald Ducrot ve Dominique Mainguenea’dir. Sophie
Marnette de "The French théorie de 1’énonciation and the study of speech and
thought presentation” bagslikli makalesinde, sozceleme eyleminden sorumlu ve
"Ben" (the locutor: sdzceleyen 6zne) olarak anilan kisiyi igeren ciimleleri,
sozceleme kurami kapsaminda bu iki dnemli Fransiz dilbilimci tarafindan
gelistirilen  "boliinmiis 6zne" kuramini agiklamak i¢in ve Ducrot’nun
Slovenian Lecture, Introduction to Argumentative Semantics'te verdigi
orneklerden esinlenerek kurmus ve incelemistir.

Marnette ¢alismasinda bu kuram ile s6z ve diislince aktarimi arasinda
yakin bir baglant1 kurmakta ve Fransizca séz ve diisiince aktarimi iizerine
yapilan ¢aligmalarin son yirmi yilda bu kuramin kapsamina giren yapilardan
biri oldugunu belirtmektedir (Marnette, 2001: 243). Ona goére bunun nedeni
sudur:

“[...] bildirilen soylem (reported discourse),
yalnizca sozceleme eyleminden sorumlu olan ve ben
olarak anilan kisi olan "sozceleyen ozne (the locutor) "'nin
oznelligiyle degil, ayni zamanda sézceye "harmanlanan”
diger seslerin ("bakis agisi sunulan ya da sesi duyulan
oznelerin (enunciators") oznelligiyle de ilgilenir.” (2001:
244-245).

Dolayistyla, bu calismanin temel amaci, daha 6nce Marnette tarafindan
isaret edilen bu baglantiya, edebi olmayan bir metinden, yani Efrasiyap
Gemalmaz’in Tirk Dil Kurumu tarafindan 1995 yilinda yayimlanan Erzurum
Ili Agizlart adl biitiince ¢alismasinda yer alan Erzurum iline bagh Geyik
koyiinde yasayan Kazim Ceylan’in askerlik hatirasini anlattigi boliimden
secilmis baz1 s6z aktarimi 6rneklerini (bkz. Ek 1) incelemek suretiyle katkida
bulunmaktir. Caligma dolayli olarak da, Erzurum agizlarina ve Gemalmaz’in
uzun yillar 6nce yaptigi bu essiz ¢alismaya dikkat ¢ekmeyi amaglamaktadir.

Yontem

Bu caligmada nitel arastirma yontemlerinden biri olan metin analizi
yontemi kullanilmistir. Efrasiyap Gemalmaz’in, Tiirk Dil Kurumu tarafindan
1995 yilinda yayimlanan Erzurum Ili Agizlar: adli eserininin ikinci cildinde
yer alan, ses kayit cihazi araciliiyla kaydedip sonrasinda yaziya gecirdigi ve
Erzurum’a bagli Geyik koyiinde yasayan Kézim Ceylan’a ait askerlik
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hatirasini anlattig1 boliimden secilmis bazi s6z Ornekleri bolinmiis 6zne
kuramindan yararlanilarak incelenmistir.

Bu amaca yonelik ilk olarak sézce ve sdzceleme kavramlari, s6zcelem
dilbilimi bagta Emile Benveniste’nin Genel Dilbilim Sorunlar: adl1 eseri olmak
iizere farkli kaynaklardan yararlanilarak agiklandiktan sonra boliinmiis 6zne
kurami ele alinmistir. Sonraki bdliim ise s6z konusu biitiinceden segilen
orneklerin analizine ayrilmistir.

Sozce ve Sézceleme Kavramlar:
Sozce kavrami Tiirkce Dil ve Edebiyat Terimleri Sozligi’nde “(dil.:
metindil.) Bir konusucunun belirli bir baglamda iirettigi soz. Esanl. Ifade.

Sozce sozciik de olabilir, tiimce de, paragraf da, birkag paragraflik metin de...”
(Cotuksoken, 2012: 193) seklinde tanimlanir.

Bir sozce iki temel 6geden olusur:

SOZCE
74 Y
Parcasal gdstergeler Parcaiistii gostergeler
(Bi¢im ve Sozdizimle (Tonlama ile ilgili)
ilgili)

(Yilmaz ve Yilmaz, 2006: 202. Kiran vd., 2003: 216)

Soézceleme kavrami ise A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii’nde su
sekilde agiklanmaktadir:

“(Alm. A'ussemng, Fr. Enonciation, fng. Enunciation).
Sozce tiretme edimi, bireyin sozceleri belli bir baglam ve durum
icinde gerceklestirmesi. Sézceleme kuramlar: dili bir edim
olarak kavramaya ¢alismakta, sozceyi salt gondergesel islevi
disinda, konusucunun edimiyle ozdeslesmesi ve dinleyicide bir
etki yaratmasi agisindan ele almaktadir. Adillar, yer ve zaman
belirtegleri, vb. ancak soézceleme c¢ergevesinde bir anlam
kazamr.” (Vardar, 2007: 181)

Frederik Stjenfelt ve Nikolaj Zeuthen sozceleme kavramimi kisaca
ifadeler ve bu ifadeleri iireten durum olarak tanimlar. Arastirmacilara gore
sozceleme gostergebilimsel bir problem olarak degerlendirildiginde yapilmasi
gereken “farkli dil gostergeleri bir ifade ile bu ifadenin iiretildigi durum
arasindaki farkli baglantilar1 nasil kodlayabilir?” sorusuna aciklama
getirmektir. Bu agiklamayi getirebilmek icin yararlanilacak birinci temel arag
ise bir dilbilgisi kategorisi olan, yani ifade igerisinde kullanilan fiilin
zamanidir. Diger kategoriler ise goriiniis (aspect), kiplik (modality), niyet
(intention), s6z edimi fiilleri (speech act verbs), zaman ve yer belirtegleri
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(time-and-place-adverbs), artgdnderim (anaphora) ve gosterim (deixis)
seklinde siralanmaktadir (2007: 351-352).

Benveniste’nin kendisi de sézcelemi bireyin dili kullanarak onu isleyise
gecirmesi olarak goriir ve bu edimin konusanin dili sdyleme doniistiirmesini
zorunlu kildigini ifade eder (Benveniste, 1966-1974/1995: 139). Ona gore;

“Sozcelemden once, dil yalnizca dilin bir olanagidr.
Sozcelemden sonra, dil bir konusucudan kaynaklanan,
dinleyiciye ulasan, sesli bir bi¢cim ve karsiliginda baska bir
sozcelem doguran bir soylem edimi olarak gergeklesir.”
(Benveniste, 1966-1974/1995: 140).

Benveniste’nin fikirlerinden hareketle, Zeynel Kiran “Sézceleme ve
Gostergebilim” baslikli makalesinde “[a]yni sozce iiretildgi baglama, yani
sozceleme durumuna gore farkli degerler kazanacaktir.” der ve bu yiizden de
“bir sozcenin sozceleme durumu dikkate alinmadan, sadece ilk anlamiyla,
sozliksel anlamiyla yetinilirse, yanlis anlamalara meydan verilebil[ecegini]”
(1999: 94-95) wvurgular. Dolayisiyla, metin igerisinde kimin kiminle
konustugunun yani sira nerede ve ne zaman konusgtuklarint da belirlemek her
hangi bir sdzcenin anlamlandirilmasinda 6nem arz etmektedir. Daha genis bir
perspektiften bakildiginda, bir sézcenin anlamini yalnizca sdylemi iireten
Ozneyi degil ayn1 zamanda o sbzcenin hangi toplum, kosullar ve baglam
icerisinde tiretildigini dikkate alarak tespit etmek miimkiindiir:

“Goénderen ve alict soyut varliklar degildir, kendilerine
ozgii ruhsal durumlary, tarihsel ve toplumsal konumlari, bilgi
birikimleri olan gercek bireylerdir. Kisacasi bir takim kiiltiirel
ve dilsel edimlere sahiptirler. Bunlar sézcenin anlasilmasinda
¢ok onemli rol oynar. Alici, sdzceyi daha onceki birikimlerine,
deneyimlerine gore yorumlar. Aymi sekilde, konusucunun yani
gondericinin  edimleri, soz konusu sézceyi yeniden
kullanmasinda ve sozcenin iiretilmesinde ona rehberlik eder,
clinkii hi¢bir sozce, hi¢bir zaman ilk kez soylenmis ya da
soyleniyor olamaz.” (Kiran, 1999: 95).

Sozceleme Oznesi elbette bu siire¢ icerisinde ¢ok Onemli bir yere
sahiptir. Ciinkii bu 6zne dil aracilifiyla trettigi her sézcede kendi izlerini
birakir. Boylece dil, Benveniste’nin de ifade ettigi lizere, konusanin kendisini
0zne olarak konumlandirdiginda, yani kendisine “ben” zamiriyle génderme
yaptiginda olanaklidir. Benveniste’nin “dilde 6znellik” olarak adlandirdig1 bu
ozellige dayali olarak sozcelem dilbilimi dili kullanan kiginin dili nasil
sOyleme dontstirdiiglini ve bu degisim slirecinde meydana gelen
degisiklikleri incelemeyi amaclar (Giirata, 2018: 280-281).

Benveniste’ye gore gonderim de sdzcelemin dnemli bir 6gesidir. Ciinkii
sozcelem igerisinde, sozcelemi olusturan ve ben zamiriyle belirtilen
konusmaci sdylem araciligiyla sen zamiriyle belirtilen dinleyiciye gonderimde
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bulunur. Baska bir ifadeyle, birey kendisini bazi strareji ya da yontemlerle
ortaya koydugunda dili Gistlenir, dolayisiyla da karsisina bir bagka bireyi, yani
bir dinleyiciyi yerlestirir. Boylece, konusmaci ve dinleyici arasinda bir ben-
sen bagmtist olusur. Her konusmacinin karsilikli etkilesim igerisinde bir
dinleyiciye de doniisebilecegi de unutulmamalidir. Sozcelemde ben-sen
zamirleri diginda, yer ve zaman bildiren zarflar, gdsterme sifatlar1 da dnemli
bir yer tutar. Bu dil birimleri her bir s6zcelemde yeni bir anlam kazanir, her
kullanimda yeni bir kisi, yer ve zaman belirtirler (Benveniste, 1966-
1974/1995: 140-141).

So6zcelemin bir diger 6nemli unsuru ise sdzcelem iginde ve sdzcelem
aracilifiyla olusan zaman kavramudir. Eylem zamanlart simdiki zamana gore
belirlenir, ¢ilinkii simdiki zaman, Benveniste’nin belirttigi gibi, zamanin
kaynagidir (Benveniste, 1966-1974/1995: 140-141). Ona gore:

“Simdiki zaman, yalnizca sozcelemin olanakl kildig: bir
diinyada var olmadir, ¢iinkii iyi diigiiniiliirse insamn "simdiyi"
yasamasi ve onu gergeklestirmesi igin, diinyaya sozcelemi
katmaktan baska bir olanagr yoktur. Cesitli dillerde zaman
dizgelerini inceleyerek simdiki zamamn d&zekteki konumunu
gosterebiliriz. Bigcimsel simdiki zaman her sézcelem iiretiminde
venilenen, sozceleme bagli simdiki zamani belirtir ve bu siirekli
nitelik tagiyan ve kendi varligimizla eskaplamli olan simdiki
zamanla bilincimizde "zaman" dedigimiz bir siireklilik izlenimi
verlesir; bireyin simdiki zamant olan bu sozcelemin siireklilik
gosteren simdiki zamaninda olugan siireklilik ve zamansallik, i¢
gonderim yoluyla simdiki zaman olacakla artik simdiki zaman
olmayan arasinda belirlenir.” (1966-1974/1995: 141-142)

Soézcelem dilin sdzdizimi kurallarini da yerine getirmek zorundadir.
Konugmaci bir sekilde dinleyicinin davranislarini  etkilemek i¢in dili
kullandiginda dilin sézdizim ilkelerinden yararlanir (Benveniste, 1966-
1974/1995: 142).

Boliinmiis Ozne Kurami

Sozceleme kurami iginde, Fransiz akademisyen Oswald Ducrot,
Bakhtin'in  "¢ok seslilik" kuramima dayanarak, "konugan hakkinda
konusuldugu zaman, ayirt edilmesi gereken ii¢ farkli seyin anlasildigini” ileri
stirmiistiir (Ducrot, 2009: 30). Marnette de, Ducrot'nun, Lacanci boliinmiis
ozne fikrini temel alarak, bir sdzcede tek bir konugmacinin degil, birden ¢ok
varligin oldugunu ileri silirdiigiinii belirtir: konusan 6zne, sdzceleyen 6zne
(locutor) ve sdzce igerisinde bakis agist sunulan ya da sesi duyulan 6zne
(enunciator).

Ducrot'nun kendisi orijinal olarak iiretici (le producteur empirique),
sozceleyen 6zne (le locuteur) ve bakis agisi sunulan ya da sesi duyulan 6zne
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(I'énonciateur) terimlerini kullanir ve bu terimlere su sekilde agiklamalar
getirir:

“Bir soziin tireticisi (the producer), etkinligi bir soziin
tiretilmesiyle sonu¢lanan kisidir. Sozii iireten kigi hem fonetik
faaliyeti hem de sézcenin iiretimi igin gerekli olan entelektiiel
faaliyeti yiiriiten kisidir. Ne zaman bir sz soylense, o sdzcenin
tiretilebilmesi igin belirli bir etkinligi gerceklestirmesi gereken
bir toplumsal aktor vardir.” (2009: 30).

“Sozceleyen dzne (locutor), bir ifadenin tam anlamiyla
anlamina gore, o ifadeden sorumlu olan kisidir. Su noktay
vurgulamak isterim. O, sdzcenin kendisinde, o sozden sorumlu
olarak tayin edilen kisidir.” (2009: 32).

Ducrot tiim ifadelerin bir veya birkag bakig agisini temsil ettigini belirtir
ve sozce icerisinde bakis agisi sunulan ya da sesi duyulan 6zne (enunciator)
derken, bir sdzcede temsil edilen farkli bakis agilarinin kaynaklarini kasteder.
Bir ifade igerisinde, bir kisi, hakkinda konustugu bir durumu, bir veya birkag
kisinin bakis agisindan goriildiigii gibi yansitir. Olaylarin durumu sdzce
igerisinde bakis agisi sunulan ya da sesi duyulan 6znelerin bakis agilarindan
goriiliir. Boylece, bakis agisinin kaynagi olarak gordiigii bakis agis1 sunulan ya
da sesi duyulan 6zne (enunciator) rolil ile sdzceleyen 6zne (locutor) roliinii
birbirinden ayirir (2009: 35).

Ducrot, Slovenian Lectures adli kitabinda, daha ¢ok Fransiz
romanlarindan ya da oyunlarindan alintiladigi ciimleleri incelemistir. Hem
Ducrot hem de bir edebiyat eserinde anlatictyr Ducrot'nun fikirlerinden yola
¢ikarak inceleyen bir diger Fransiz bilim adami Maingueneau, bir yandan
konusan 6zne ve yazar, diger yandan sdzceleyen 6zne ve anlatici kavramlari
arasinda bir karsilagtirma yaparlar. Maingueneau, konusan 6zneyi yazar, yani
bir kitabin iireticisi ve sdzceleyen 6zneyi de metindeki ifadenin garantisi olan
anlatici olarak goriir (Marnette, 2001: 249-250).

Ayrica, bir karakterin soylemi dolaysiz kipte sunuldugunda, anlatici
genellikle birincil kisi oldugu i¢in bu karakterin ikincil sdzceleyen 6zne haline
geldigini belirtir. Metinde bir karakter bagka bir karakterin sdylemini
aktartyorsa, konusmasi aktarilan karakter sdzceleyen Ozne olur. Bazi
durumlarda, bir karakter-sdzceleyen 6zne, metnin ikinci derece anlaticisidir.
Farkli karakterlerin sdylemleri dolayli sdylem kipinde sunulursa, bu
karakterler, s6ylemleri "anlaticinin/konusanin anlatisi i¢ine gémiilii (dolayli
sOylem) veya harmanlanmis (serbest dolayli sdylem)" oldugu igin,
anlatici/bakis acis1 sunulan ya da sesi duyulan 6zneler haline gelir. (Marnette,
2001: 250).

Aslina bakilirsa, anlatisal sdylem modu Ducrot'nun kurami igerisinde
yer almaz, ancak Marnette, bu modun da yukarida belirtilen modlarla ayni
sekilde analiz edilebilecegini diisiinmektedir (2001: 248). Bu nedenle,
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Marnette'i takiben, bu ¢alisma ayni1 zamanda anlatisal soylemin birkag 6rnegini
de icermektedir.

Soz Aktarimi Orneklerinde Boliinmiis Ozneler

Bu béliimde analizi yapilan metin igerisindeki olaylar Erzurum ili Geyik
koyiinden Kézim Ceylan tarafindan aktarilmaktadir. Ceylan ge¢miste kendi
basindan gegenleri, askerlik hatiralarini anlattigi igin birinci sahis anlatici
gorevini istlenmekte ve kendisi ile arkadasglari arasinda gegen bazi
konugmalar1 farkli tiirde s6z aktarimlari seklinde sunmaktadir. S6z aktarimlari
ve bu aktarimlar igerisindeki boliinmiis 6zneler sirasiyla su sekildedir:

Ornek 1: arhadaglar, sindi basima gegen, asgerde bir hekaye var; size
annadacam. amma kusura bahmaymn basizi agirdacaam.

Konusan ozne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar
subject)
Sozceleyen 6zne (locutor) Kéazim Ceylan Birinci sahis anlatici
(Sozce igerisinde) bakis acis1 | Kazim Ceylan
sunulan ya da sesi duyulan
0zne (enunciator)

Kazim Ceylan’in askerlik anilarint kaydedip yaziya doken Efrasyap
Gemalmaz konusan 6zne (speaking subject), birinci sahis anlatict Kazim
Ceylan ise sdzceleme islemini gerceklestiren 6zne (Fr. locuteur, ing. locutor)
ve aym zamanda sozce igerisinde bakis agis1 ya da sesi yansitilan 6zne! (Fr.
énonciateur, Ing. enunciator) gérevlerini iistlenir.

Ornek 2: arhadasin bi tenesi, bes gisi bize iiyhlemis ki, bunnar
gaytarici.

Konusan o6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar
subject)
Sozceleyen 6zne (locutor) Kéazim Ceylan Birinci sahis anlatici

(Sozce icerisinde) bakis acis1 | arhadagin bi tenesi
sunulan ya da sesi duyulan
0zne (enunciator)

Dolayl1 sdylem 6zelligi gosteren bu 6rnekte Kazim Ceylan yine birinci
sahis anlatic1 olarak sdzceleyen 6zne, onun “arhadasin bi tenesi” seklinde
bahsettigi kisi bakis ag¢is1 sunulan ya da sesi duyulan 6zne olarak karsimiza
¢itkmaktadir. Ceylan’in ismini vermedigi bu asker arkadasi, onunla birlikte dort

! Fr. locuteur, Ing. locutor ve Fr. énonciateur, ing. enunciator kavramlari Tiirkgeye “sézceleyen”
seklinde ¢evrildigi i¢in bu iki kavrami birbirinden ayirmak ve daha iyi anlagilmalarini saglamak
amactyla ¢aligma igerisinde “locutor” i¢in sozceleyen ya da sozceleme islemini gerceklestiren
Ozne, “enunciator” i¢in ise bakis agist sunulan ya da sesi duyulan 6zne terimleri kullanilacaktir.
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arkadagini daha “gaytarici” olmakla suglamis ve bu sebeple de komutana
sikayet etmistir.

Ornek 3: bes gisi kim onnar ¢ihsinnar.

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar
subject)
sozceleyen 0zne 1 | Kézim Ceylan Birinci sahis anlatici

(locutor 1)
sozceleyen 0zne 2 | Komutan
(locutor 2)
(Sozce icerisinde) bakis | Komutan
acis1 sunulan ya da sesi
duyulan 0zne
(enunciator)

Serbest dolaysiz sdylem niteligindeki bu ornekte ise Kédzim Ceylan
birinci sdzceleyen 6zne roliinil iistlenirken, Komutan hem ikinci sdzceleyen
6zne hem de sbzce igerisinde bakis agisi sunulan ya da sesi duyulan 6zne
gorevi goriir.

Ornek 4: cagirdilar.

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar
subject)
Sozceleyen 6zne (locutor) | Kazim Ceylan Birinci gahis anlatici

(Sozce icerisinde) bakis | Onlar (Komutan, vb.)
acis1 sunulan ya da sesi
duyulan 0zne
(enunciator)

Ornek 4°teki bu sdzce bir konusmanin gergeklestigini ancak konusmada
kullanilan sozciikleri birebir kullanmadan anlaticinin s6z konusu konusmay1
ozet seklinde aktarmasi nedeniyle anlatisal sdylem raporu o6zelligi
tasimaktadir. Birinci sahis anlatici Ceylan sdzceleyen 6zne iken, “onlar” yani
komutan ve digerleri bakis agist sunulan ya da sesi duyulan Ozneye
doniismektedir.

Ornek 5: isimce gelin, niye gaydardiz

Konusan o6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar

subject)

Sozceleyen 6zne 1 (locutor | Kézim Ceylan Birinci sahis anlatici
1)

Sozceleyen 6zne 2 (locutor | Onlar (Komutan, vb.)

2)

Bakis acis1 sunulan ya da | arhadasin bi tenesi

sesi duyulan oOzne 1

(enunciator 1)
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Bakis acis1 sunulan ya da | Onlar (Komutan, vb.)
sesi duyulan o0zne 2
(enunciator 2)

Serbest dolaysiz sdylem 6rnegi olan bu sézcede Kazim Ceylan birincil
sOzceleyen Ozne, komutan1 ve diger yetkili askerleri igeren “onlar” 6znesi
ikincil sozceleyen 6zne gorevini iistlenmektedir. Sozcede birincil olarak bakis
acist sunulan ya da sesi duyulan 6zne Ceylan ve arkadaglarint komutana
sikayet eden “arhadasin bi tenesi” iken, bu gorevi ikincil olarak onlar, yani
komutan ve diger yetkililer yerine getirmektedir.

Ornek 6: hayir, gaytarmadih.

Konusan o6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar

subject)

Sozceleyen 6zne 1 (locutor | Kazim Ceylan Birinci sahis anlatici
D

Sozceleyen 6zne 2 (locutor | Kdzim Ceylan ve diger

2) 4 arkadasi

Bakis acis1 sunulan ya da | arhadasin bi tenesi

sesi duyulan o6zne 1

(enunciator 1)

Bakis acis1 sunulan ya da | Biz (Kdzim Ceylan ve 4

sesi duyulan o6zne 2 | arkadasi)

(enunciator 2)

Yine serbest dolaysiz sdylem olan bu o&rnekte, Ceylan birincil

sozceleyen 6zne, o ve onunla birlikte komutana sikayet edilen dort arkadast
ikincil sozceleyen 6znedir. Birincil olarak bakis agisi sunulan ya da sesi
duyulan 6zne bu defa onlar i¢in ilk defa “gaytarici” ifadesini kullanan
“arhadasin bi tenesi”, ikincil olarak da “hayir, gaytarmadih.” sdzcesiyle ona
kars1 ¢ikan “biz”, yani Kadzim Ceylan ve dort arkadasidir.

Ornek 7: kazim ceylan, gel buraya dedi.

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar
subject)
sozceleyen 0zne 1 | Kézim Ceylan Birinci sahis anlatici

(locutor 1)
sozceleyen 0zne 2 | Komutan (Ozkan
(locutor 2) Baggavus)
(Sozce icerisinde) bakis | Komutan (Ozkan
acis1 sunulan ya da sesi | Bascavus)
duyulan 0zne
(enunciator)
Ornek 7 dolaysiz sdylemdir ve Ceylan anlatict vasfiyla birincil
sozceleyen 6zne, Ozkan Bascavus ise ikincil sdzceleyen 6zne olmasina ek
olarak bakis agis1 sunulan ya da soézcede sesi duyulan 6zne islevine sahiptir.
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Ornek 8: buyurun!

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar

subject)

sozceleyen ozne | Kazim Ceylan Birinci sahis anlatici
(locutor)

(Sozce icerisinde) bakis | Kazim Ceylan Olaylar1 deneyimleyen
acis1 sunulan ya da sesi

duyulan 0zne

(enunciator)

Kéazim Ceylan gegmiste komutanina cevaben {irettigi bu sdzceyi “dedim,
diye seslendim” gibi her hangi bir niteleyici sdylem? (attributive discourse)
ifadesi kullanmadan sunarak sozcenin serbest dolaysiz sdylem 6zelligi
gostermesini saglamaktadir. S6zce sonundaki iinlem isareti sdozceye duygu
katmakta ve bu duyguyla komutanin emrine karsilik olarak kendisinin
ylikselen tonlamasini yansitmaktadir. Dolayisiyla Ceylan ayn1 zamanda bakis
acist sunulan ya da sesi duyulan 6zne islevini de yerine getirmektedir.

Ornek 9: niye gaytardiz?

Konusan o6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar

subject)

Sozceleyen 6zne 1 (locutor | Kazim Ceylan Birinci sahis anlatici
D

Sozceleyen dzne 2 (locutor | Komutan (Ozkan

2) Bagcavus)

Bakis acis1 sunulan ya da | arhadasin bi tenesi Litfi

sesi duyulan o6zne 1

(enunciator 1)

Bakis acis1 sunulan ya da | Komutan (Ozkan

sesi duyulan o6zne 2 | Bascavus)

(enunciator 2)

Ceylan bir dnceki drnekte oldugu gibi bu sézcede de serbest dolaysiz

soylem kullanmay1 tercih etmektedir. Birinci sahis anlatici olmasi nedeniyle
yine birincil sézceleyen 6znedir. Ancak bu defa kendi sozlerini degil Ozkan
Bascavus’un sozlerini aktardig: i¢in Ozkan Bascavus ikincil sdzceleyen
Oznedir. “gaytarici” ifadesini ilk kullanan kisi arkadaglar1 Liitfi oldugu i¢in
birincil olarak bakis acis1 sunulan ya da sesi duyulan 6zne Liitfi’dir. Onun bu
soziinii hesap sormak igin tekrarlayan Ozkan Bascavus ise ikincil bakis agisi
sunulan ya da sesi duyulan 6zne konumundadir.

Ornek 10: dedim: miisaaden olursa dedim, sene bige séyliyim. bi ifade alir da
mi asallar, almadan mi asallar?

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar
subject)

% Niteleyici sdylem: Bir eyleyeni ve s6z eylemini, diisiinceyi ya da algiy1 niteleyen diegetik
(anlatmaya dayali) bir tiimce ya da “eklenti” (tag)dir (Jahn, 2005/2015: 121)
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Sozceleyen ozne | Kazim Ceylan Birinci sahis anlatici
(locutor)

(Sozce icerisinde) bakis | Kazim Ceylan Olaylar deneyimleyen
acis1 sunulan ya da sesi

duyulan ozne

(enunciator)

Kazim Ceylan Ornek 10°da kendi sézlerini dolaysiz sdylem seklinde
sunmaktadir. Kendisi hem birinci sahis anlatici olarak s6zceleyen 6zne hem de
olaylar1 deneyimleyen bizzat kendisi oldugu i¢in sdzcede kendi duygularini,
goriiglerini ve bakis acisini ifade ettigi i¢in bakig acis1 sunulan ya da sesi
duyulan 6znedir.

Ornek 11: ne ifadesi ulan dedi, gel burya.

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar

subject)

Sozceleyen 6zne 1 (locutor | Kazim Ceylan Birinci sahis anlatici
D

Sézceleyen 6zne 2 (locutor | Komutan (Ozkan

2) bascawus)

Bakis agis1 sunulan ya da | Komutan (Ozkan

sesi duyulan ozne | bascawus)

(enunciator)

Dolaysiz sdylem ciimlesi olan bu 6rnekte de Kazim Ceylan birinci sahis
anlatic1 olarak birincil sézceleyen dzne islevi goriirken, Ozkan bascavus hem
ikincil s6zceleyen 6zne hem de bakis agisi sunulan ya da sesi duyulan 6zne
roliinii iistlenir.

Ornek 12: dedim wur_amma dedim, acisi bir yerden ¢ihar dedim, wur.

Ornek 13: Bes tene zoppa atdi ama bene, dedim, o sikayet edende bir sey, tahim
gumandani, ombasi, a birlerin.

Ornek 14: dedim, pekala dedim, liitfi; bu isi bize etdin, allah siire ¢cihara dedim.
ama, dedim. amma esgere soyledim, hepsinin yaminda, bele bir ciimle arhadagslarin
hepsinin yaninda.

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar

subject)

Sozceleyen ozne | Kazim Ceylan Birinci sahis anlatici
(locutor)

(Sozce icerisinde) bakis | Kazim Ceylan Olaylar deneyimleyen
acis1 sunulan ya da sesi

duyulan ozne

(enunciator)

Ornek 12-14’te Kazim Ceylan kendi sozlerini dolaysiz sdylem seklinde
aktarmaktadir. Bir yandan birinci sahis anlatict olarak bu islemi yaptigi igin
tek sozceleyen 6zne, diger yandan da sézcede kendi duygu ve bakis agisini
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ifade ettigi icin de yine bakis acis1 sunulan ya da sesi duyulan tek 6zne bizzat
kendisidir.

Ornek 15: bu arhadaglar dedi, wola vertiye dedi, cenabi allah bir ahi kimsenin
tistiinde birahmaz.

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar

subject)

Sozceleyen ozne | Kazim Ceylan Birinci sahis anlatici
1(locutor 1)

Sézceleyen ozne | arhadagslar Kazim Ceylan ile yemek
2(locutor 2) yiyen askerler

(Sozce icerisinde) bakis | arhadaslar Kazim Ceylan ile yemek
acis1 sunulan ya da sesi yiyen askerler

duyulan 0zne

(enunciator)

Ornek 15°te birinci sahis anlatic1 KAzim Ceylan arkadaslarinin sozlerini
dolaysiz sdylem olarak aktarmaktadir. Dolayisiyla, Kédzim Ceylan birincil
sOzceleyen 0zne iken, arkadaslar ikincil sézceleyen dznedir. S6zce icerisinde
bakis agist sunulan ya da sesi duyulan 6zne ise bu defa ¢oguldur, yani
“arhadaslar”dur.

Ornek 16: gidir sorillar. o da inkar._edir.

Konusan 6zne (speaking | Efrasyap Gemalmaz Yazar

subject)

Sozceleyen ozne | Kazim Ceylan Birinci sahis anlatici
1(locutorl)

Sozceleyen ozne | arhadaglar soranlar

2(locutor 2)

(Sozce icerisinde) bakis | ombasi inkar eden (Liitfi)
acis1 sunulan ya da sesi

duyulan 0zne

(enunciator)

Omek 16 “arhadaslar” ile “ombasi (Liitfi)” arasmnda bir konusmanin
gectigini bildiren bir sdzcedir. Ancak bu konugma birinci sahis anlatici Kazim
Ceylan tarafindan orijinal konusmada kullanilan sozciikler birebir
kullanilmadan o6zet seklinde aktarilmaktadir. Dolayisiyla sézce anlatisal
sOylem raporudur. Birinci sahis anlatict Kdzim Ceylan yine birincil sdzceleyen
Ozne, arkadaglar1 ise soru soran kigiler olarak ikincil sézceleyen oznedir.
Olanlar1 inkér eden Liitfi onbagi ise bakis acis1 sunulan ya da sesi duyulan
Oznedir.

Sonug¢

Fransiz sozceleme kurami i¢inde gelistirilen “boliinmiis 6zne” kurami,
es zamanli seslerin ve bakis acilarin ¢esitliligini igerdigi i¢in dilin ¢oksesli
bir ozellik tasidigini 6n plana ¢ikarir ve 6zne ile 6znenin kendisinin ve
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bagkalarinin sdylemi arasindaki iliskiye odaklanir. Boylece de s6z ve diisiince
aktarimini analiz etmek i¢in alternatif bir yontem sunar.

Bu bilgiler 151831nda gerceklestirilen bu kisa calismada, boliinmis 6zne
kurami agisindan incelenen toplam on alti sdzce Efrasiyap Gemalmaz
tarafindan Erzurum’un bazi ilge ve kdylerinden derlenen drneklerden olusan
bir biitiince igerisinden secilmistir. Yapilan incelemede s6z konusu metnin
yogunluklu olarak dolaysiz sdylem o6rnekleri olmak iizere dolayli sdylem,
serbest dolaysiz sdylem ve anlatisal sdylem raporuna Ornekler sundugu
goriilmiigtiir (bkz. Ek 3).

Orneklerin hepsinde yazar olmas1 nedeniyle Gemalmaz konusan dzne
iken, birinci sahis anlatict konumunda olan Kazim Ceylan birincil sézceleyen
oznedir. Ceylan ayni zamanda dort 6rnekte birincil olarak bakis agist sunulan
ya da sesi duyulan 6zne gorevini de iistlenir. ikincil sézceleyen 6zne gorevi
Ozkan bascavus, Ceylan’in arkadaslari ve aym zamanda olaylar
deneyimleyen kisi rolii nedeniyle Ceylan’in kendisi tarafindan yerine getirilir.
Ceylan’1n arkadaslarindan bir tanesi (Ceylan’1 ve dort arkadasini gikayet eden
kisi), komutan, onlar (komutan vb.), Ozkan Bascavus, Onbas1 (Liitfi) gibi
kisiler de ikincil olarak bakig a¢isi sunulan ya da sesi duyulan 6zne olarak
gorev yaparlar (bkz. Ek 4).

Sonug olarak, Gemalmaz’in eserinde yer alan ve yazili hale getirilmis
konusma metninin, ilk olarak olarak Ducrot tarafindan ortaya atilan ve
Dominique Mainguneau tarafindan gelistirilen “boéliinmiis 6zne” kuramina
gore incelenmesinin, gerg¢ek kisilerin konusmalarindan olusan bir metin
icerisinde s6z aktarimlari gibi bir dil yapisinin incelenmesinde ve
anlamlandirilmasinda faydali olacak alternatif bir bakis agis1 sagladigt
gOriilmistiir.
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Ek 1:
Kazim Ceylan - Askerlik Hatiras1
arhadaslar, sindi basima gecen, asgerde bir hekaye var; size annadacam. amma kusura
bahmayin basizi agirdacaam. sindi arhadasin bi tenesi, bes gisi bize {iyhlemis ki, bunnar
gaytarici. bes gisi kim onnar ¢ihsinnar. gece’ dersinde ¢ihduh biz de; ¢agirdilar. isimce
gelin, niye gaydardiz. hayir, gaytarmadih. siradan bunnari bir adam ahilli, 6zkan
bascawus varidi, allahsizdur, gendisi bacahsizidi amma c¢og insafsizidi. ¢ocuhlart
siradan gegiirdi. ben de en sondayam. kazim ceylan, gel buraya dedi. getdim. buyurun!
niye gaytardiz? dedim: miisaaden olursa dedim, sene bige sOyliyim. bi_ifade alir da mi
asallar, almadan mi asallar? ne ifadesi ulan dedi, gel burya. dedim wur amma dedim,
acisi bir yerden ¢ihar dedim, wur. Bes tene zoppa atdi ama bene, dedim, o sikayet
edende bir sey, tahim gumandani, ombasi, a birlerin. dedim, pekala dedim, Litfi; bu isi
bize etdin, allah siire ¢ihara dedim. ama, dedim. amma esgere sdyledim; hepsinin
yaninda, bele bir climle arhadaslarin hepsinin yaninda... (Gemalmaz, 1995: 23).
[...] bu arhadaslar dedi, wola vertiye dedi, cenabi allah bir ahi kimsenin iistiinde
birahmaz. vetiyede ¢ithmis. ama insannubhdan hegigi ¢ihmis. agiz g6z burun garigmis.
gidir sorillar. o da inkar _edir... (Gemalmaz, 1995: 23).

EKk 2: Genel Analiz Tablosu

Ornek Sozceleyen Ozne | Sozce icerisinde bakis acis1
(Locutor/s) sunulan ya da sesi duyulan
o0zne
(Enunciator/s)
Anlaticinin 1 Kazim Ceylan (birinci | Kazim Ceylan
soylemi sahis anlatici) (birinci sahis anlatici)
Dolaysiz 7 1.Kazim Ceylan | Komutan
soylem (birinci sahis anlatic1) | (Ozkan Bascavus)
2.Komutan  (Ozkan
Bascavus)
10 Kazim Ceylan (birinci | Kazim Ceylan
sahis anlatici) (olaylar1 deneyimleyen)
11 1.Kazim Ceylan | Komutan
(birinci sahis anlatic1) | (Ozkan bascawus)
2.Komutan  (Ozkan
bagcawus)
12-13-14 Kéazim Ceylan (birinci | Kazim Ceylan
sahis anlatici) (olaylar1 deneyimleyen)
15 1.Kazim Ceylan | arhadagslar
(birinci sahis anlatict)
2.arhadaglar
Dolayh 2 Kazim Ceylan (birinci | arhadasin bi tenesi
soylem sahis anlatici)
Serbest 1.Kazim Ceylan | Komutan
dolaysiz 3 (birinci sahis anlatict)
soylem 2. Komutan
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2.arhadaglar (soranlar)

5 1.Kazim Ceylan | 1. arhadasin bi tenesi
(birinci sahis anlatict) | 2. Onlar (Komutan, vb.)
2. Onlar (Komutan,
vb.)
6 1.Kazim Ceylan | 1.arhadasin bi tenesi
(birinci sahis anlatict) | 2. Biz
2.Kézim Ceylan | (Kdzzim Ceylan ve 4
(olaylari arkadasg1)
deneyimleyen) ve
diger 4 arkadagi
8 Kéazim Ceylan (birinci | Kazim Ceylan
sahis anlatici) (olaylar1 deneyimleyen)
9 1.Kazim Ceylan | 1. arhadasin bi tenesi (Liitfi)
(birinci sahis anlatic1) | 2.Komutan
2. Komutan (Ozkan | (Ozkan Basgavus)
Bagcavus)
Anlatisal 4 Kazim Ceylan (birinci | Onlar (Komutan, vb.)
soylem sahis anlatici)
raporu 16 1.Kazim Ceylan inkar eden (Liitf1)

Ek 3: Dolayh Soylem, Dolaysiz Soylem, Serbest Dolaysiz Soylem,
Anlatisal Soylem Raporu ve Anlaticinin Séylemi Kullanim Sikhgi

a. Sayiolarak

= Dolaysiz Soylem

i\
|\

= Dolayli Soylem

Anlatisal S6ylem Raporu = Anlaticinin Soylemi
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b. Yiizde olarak

6,25%

12,50% ‘

6,25%

= Dolaysiz Soylem = Dolayli Soylem = Serbest Dolaysiz Soylem

Anlatisal S6ylem Raporu = Anlaticinin Soylemi

Ek 4: Sozceleyen 6zne 1 ve 2, Sozce icerisinde bakis acisi1 sunulan
ya da sesi duyulan 6zne 1 ve 2 kullanim sikhgi

20
15
10
5
0 I- l- | 1 | . - || I -
Qo o L N £ S ST
2 <@ 2 X2 NG 2 AN o R
& & F & @ ¢ ¢ ¥
\((\ \EO ’b{(\ \Eo \é\ Q}\/\/ > ‘O’bc)’
v ‘{3’/\' ? &

m Sozceleyen Ozne 1
m Sozceleyen Ozne 2
m Sesi duyulan - bakis acisi sunulan Ozne 1

Sesi duyulan - bakis agisi sunulan Ozne 2
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